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FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO
Ano calendario: 2004, 2005

DEPOSITOS BANCARIOS. RENDA CONSUMIDA. DISPENSA DE
COMPROVACADO.

A presuncao estabelecida no art. 42 da Lei n® 9.430/96 dispensa o Fisco de
comprovar o consumo da renda representada pelos depdsitos bancéarios sem
origem comprovada (Sumula CARF n® 26).

TAXA SELIC.

A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratorios incidentes sobre débitos
tributarios administrados pela Receita Federal do Brasil sdo devidos, no
periodo de inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagao e Custddia - SELIC para titulos federais (Simula CARF n° 4)

DECORRENCIA.

A tributacdo reflexa ¢ matéria consagrada na jurisprudéncia administrativa e
amparada pela legislacao de regéncia, devendo o entendimento adotado em
relagdo aos respectivos Autos de Infragdo acompanharem o do principal em
virtude da intima relagdo de causa e efeito.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros da 3* Turma Especial da 4* Camara da 1* Se¢do do

CAREF, por unanimidade de votos negar provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto

que acompanham o presente julgado.

Selene Ferreira de Moraes Sérgio Luiz Bezerra Presta

Presidente Relator

(Assinado-Digitalmente) (4ssinado Digitalmente)
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Participaram da sessao de julgamento os conselheiros: Walter Adolfo Maresch,
Sérgio Luiz Bezerra Presta, Sérgio Rodrigues Mendes, Meigan Sack Rodrigues, Selene Ferreira
de Moraes.

Relatorio

Por bem descrever os fatos relativos ao presente contencioso administrativo,
passo a adotar parte do relato do contido no Acdrdao n° 06-25.14 proferido pela 2* Turma de
Julgamento da DRJ em Curitiba - PR, constante das fls. 470 e seguintes dos autos, a seguir
transcrito:

“Trata o processo de autos de infra¢do de Imposto de Renda Pessoa Juridica —

IRPJ e reflexos, relativos aos anos calendarios 2004 e 2005.

2. O auto de infragdo de IRPJ (fls. 285/292) exige o recolhimento de R$ 11.012,99

de imposto e R$ 8.259,70 de multa de langcamento de oficio, além dos encargos

legais.

3. O langcamento resultou de procedimento de verificagdo do cumprimento das

obrigacoes tributarias da interessada, em que foram apuradas as seguintes

infragoes, relatadas no Termo de Verificagdo Fiscal, de fls. 278/284:

Depositos bancdrios de origem ndo comprovada: nos periodos de 03/2004,

06/2004,09/2004, 12/2004, 03/2005, 06/2005, 09/2005 e 12/2005. Enquadramento

legal nos arts. 25 e 42 da Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996, art.528 do

Decreto 3.000, de 26 de marco de 1999 — RIR/99. Multa de 75%;

4. O auto de infragdo do PIS (fls. 293/301) exige o recolhimento de R$ 5.965,30 de

imposto e R$ 4.473,88 de multa de langcamento de oficio, além dos encargos legais.

Foram apuradas as seguintes infragoes, relatadas no Termo de Verificacdao Fiscal,

de fls. 278/284:

PIS — Falta de recolhimento do PIS: nos periodos de 01/2004 a 12/2004, 01/2005 a

12/2005. Enquadramento legal nos arts. 10 e 3° da Lei Complementar n° 7, de 07 de

setembro de 1970; art. 24, §2° da Lei n® 9.249, de 26 de dezembro de 1995; arts. 2°,

inciso I, "a", e § unico, 3 0, 10, 22, 51 e 91 do Decreto n° 4.524, de 17 de dezembro

de 2002. Multa de 75%;

5. O auto de infrag¢do da Cofins (fls. 302/310) exige o recolhimento de R$ 27.532,48

de imposto e R$ 20.649,26 de multa de langcamento de oficio, além dos encargos

legais. Foram apuradas as seguintes infragoes, relatadas no Termo de Verifica¢do

Fiscal, de fls. 278/284:

Cofins — Omissdo de Receitas: nos periodos de 01/2004 a 12/2004, 01/2005 a

12/2005. Enquadramento legal nos arts. 2°, inciso 1l e § unico, 3°, 10, 22, 51 e 91

do Decreto n°4.524, de 17 de dezembro de 2002. Multa de 75%.

6. O auto de infragcdo de CSLL (fls. 311/319) exige o recolhimento de R$ 9.911,70

de imposto e R$ 7.433,73 de multa de langamento de oficio, além dos encargos

legais. Foram apuradas as seguintes infragoes, relatadas no Termo de Verifica¢do

Fiscal, de fls. 278/284:

CSLL sobre Omissdo de Receitas: no periodo de 03/2004, 06/2004, 09/2004,

1272004, 03/2005, 06/2005, 09/2005 e 12/2005. Enquadramento legal nos arts. 2° e

Ss da Lei 7.689, de 15 de dezembro de 1988; art. 24 da Lei n° 9.249, de 26 de



Processo n° 10950.004007/2007-08 S1-TE03
Acoérdio n.° 1803-001.323 F1. 503

dezembro de 1995; arts. 29 da Lei n" 9.430, de 27 de dezembro de 1996; art. 37 da
Lein" 10.637 de 30 de dezembro de 2002. Multa de 75%;

7. Cientificada em 12/09/2007, conforme fls. 290, 299, 308 e 316, tempestivamente,
em 15/10/2007, foi interposta impugnacdo aos lancamentos, as fls. 323/330,
acompanhada dos documentos de fls. 331/468, que se resume a seguir:

Incorreta apuragdo da base de calculo

a. Alega que a discordancia decorre do fato de que, durante a agdo fiscal, e de
posse dos extratos do Banco do Brasil e Banco Itau, o auditor fiscal ndo efetuou a
exclusdo da totalidade dos cheques depositados e devolvidos, conforme provam os
extratos, e que, em consequéncia dos referidos valores terem sido depositados
novamente junto com o movimento diario, fica provado que houve duplicidade na
soma dos valores em referéncia;

b. Acrescenta que o fiscal ignorou os extratos encaminhados onde estdo registrados
as operagoes de devolucdo dos cheques depositados, bem como ignorou as
informagoes prestadas e ndo atentou para o pardgrafo primeiro do artigo 845 do
RIR/99;

c. Entende que os esclarecimentos prestados, uma vez ndo impugnados pelo auditor
como documentos hdbeis e idoneos, de acordo com o art. 845, §1° do RIR/99,
obrigatoriamente teriam que se aceitos, o que ndo ocorreu,

d. Como outro ponto de discordancia, refere-se ao fato do auditor ndo ter levantado
nos extratos bancdrios, possiveis saques atraves de cheques em um banco para
depasitos no outro banco (transferéncia), o que acontece com frequéncia em todas
as empresas, principalmente quando o saldo de um dos bancos ndo é suficiente para
quitar seus compromissos, tratando-se de dados reais, que devem ser considerados;

Ndo exclusdo os cheques depositados e devolvidos

e. Volta a afirmar que na formaliza¢do do crédito tributario por presungdo de
omissdo de receitas por depositos bancarios de origem ndo comprovada, o auditor
deixou de considerar os valores de cheques depositados e devolvidos por
insuficiéncia de fundos, conforme consta dos extratos bancarios;

f- Remete a resposta dada a intimagdo de 21/06/2007, encaminhada em 01/08/2007,
e cita trechos da resposta dada;

g. Explica que todo cheque depositado e devolvido, apos o resgate sdo somados ao
movimento diario e novamente depositado no banco, que é o procedimento normal,;
e que nos dias de hoje ninguém deixa dinheiro no caixa, principalmente valores
significativos, como é o caso,

h. Anexa tabela contendo relacdo de cheques depositados e devolvidos, e que
durante a agdo fiscal ndo foram considerados e ndo foram excluidos da base de
calculo, totalizando R$ 159.417,65 em 2004 e R$ 104.765,96 em 2005;

i. Anexa tabela contendo a nova base de calculo, considerando a exclusdo dos
referidos cheques, cuja diferenca remonta a R$ 377.554,75 e R$ 276.015,62, para
2004 e 2005, respectivamente;

Taxa Selic

Jj. Justifica que a cobranga da taxa Selic extrapola o limite de 12% ao ano previsto
no art. 192 da Constituicdo Federal; e que a argumentagdo de que tal dispositivo
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precisa ser regulamentado por lei complementar somente é vdlida no que se refere a
relagoes juridicas de direito privado, onde prevalece a autonomia da vontade;

k. Sustenta que a norma constitucional tem o efeito de vincular tanto o poder
constituinte derivado como os poderes executivos e legislativo, assim como
restringir a atuagdo das entidades politicas, e conclui que as leis 9.065/95, art. 13 e
9.430/96, art 61, sdo incompativeis com a lei maior,

. Cita doutrina;

m. Explica que a Selic corresponde a um fator de composicdo de juros flutuantes do
mercado financeiro, obtido a partir da média dos titulos publicos federais pagos aos
bancos privados, sendo composta pelo indice de inflagdo do periodo e por juros
remuneratorios, dentre os quais os mais elevados do mercado, exatamente para
atrair os compradores dos citados titulos; e assim, a Selic ndo pode ser entendia
como representativa da corrosdo inflacionaria e por isso também ndo pode ser
aplicada como indice de corre¢do monetaria;

n. Lembra que o STF, ja consagrou o entendimento de que, refletindo a TR as
variagoes do custo primario da capta¢do dos depositos a prazo fixo, ndo constitui
indice que reflita a variagdo do poder aquisitivo da moeda, devendo tal raciocinio
ser aplicado a Selic, que ¢ indiscutivelmente um indexador de natureza financeira,
flutuante, regido pelas normas de mercador e pela gandncia dos especuladores,

o. Conclui que, qualquer que seja o fundamento utilizado, a cobranga da Selic sobre
os débitos fiscais é sempre inconstitucional,;”

A 2* Turma de Julgamento da DRJ em Curitiba - PR, na sessio de

21/01/2010, ao analisar a pe¢a impugnatdria apresentada, proferiu o Acordao n°® 06-25.14

entendendo “por unanimidade de votos, em julgar procedente em parte o langcamento, para
reduzir as exigéncias de IRPJ para R$ 8.072,50, de PIS para RS 4.372,60, de Cofins para R$
20.181,24 e de CSLL para R$ 7.265,25, com respectivas multas e juros de mora.”, em decisdo

assim ementada:

“4SSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO

Ano-calendario: 2004, 2005

JUROS DE MORA. TAXA SELIC. LEGALIDADE.

A utilizagdo da taxa Selic como juros moratorios decorre de expressa disposi¢dao
legal.

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Ano-calendario: 2004, 2005

MOVIMENTACAO BANCARIA. FALTA DE COMPROVACAO DA ORIGEM DOS
RECURSOS. PRESUNCAO LEGAL DE OMISSAO DE RECEITAS.

Correto o langamento fundado na auséncia de comprovag¢do da origem dos
depositos bancarios, por constituir-se de presun¢do legal de omissdo de receitas,
expressamente autorizada pelo art. 42 da Lei n° 9.430/1996.

DEPOSITOS BANCARIOS. DEVOLUCAO DE CHEQUES. ESTORNOS.
INGRESSO BANCARIO NAO CARACTERIZADO.

Ndo devem fazer parte da base de calculo os valores relativos a cheques devolvidos
e a estornos, uma vez que a omissdo de receita se baseia em depositos bancarios,
que ndo‘se configuram efetivamente nos casos em que o cheque foi devolvido ou que
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o crédito foi estornado, ndo cabendo a assertiva de que tal exclusdo ndo é prevista
na Lei n° 9.430/96, eis que, nesses casos, o recurso ndo ingressa na conta bancaria.
PIS. COFINS. CSLL. DECORRENCIA. LANCAMENTO REFLEXO.

Versando sobre as mesmas ocorréncias faticas, aplica-se ao langamento reflexo
alusivo ao PIS, a Cofins e a CSLL o que restar decidido no langcamento do IRPJ.
Impugnacdo Procedente em Parte

Crédito Tributario Mantido em Parte”.

Cientificada da decisdao de primeira instancia em 01/03/2010 (AR fls. 484), a
AGNES E BEE LTDA., qualificada nos autos em epigrafe, inconformada com a decisao
contida no Acérdao n° 06-25.14, recorre em 26/03/2010 (fls. 486 e segs) a este Conselho
Administrativo de Recursos Fiscais objetivando a reforma do julgado reiterando, basicamente,
os argumentos da peca impugnatoria (fls. 323 e segs).

Em sintese, ¢ o relatorio.

Voto

Conselheiro Sergio Luiz Bezerra Presta

Observando o que determina os arts. 5° e 33 ambos do Decreto n°.
70.235/1972 conheco a tempestividade do recurso voluntdrio apresentado, preenchendo os
demais requisitos legais para sua admissibilidade, dele, portanto tomo conhecimento.

A decisao prolatada pela 2* Turma de Julgamento da DRJ em Curitiba — PR
apresenta os seguintes nimeros ndo comprovados pela Recorrente:

TABELA 2 - BASE DE CALCULO

i LANGAMENTO ACORDAO
PERIODO  ™FGTAL | RECEITA | BASEDE | TOTAL RECEITA | BASEDE
DEPOSITOS | DECLARADA | CALCULO | DEPOSITOS | DECLARADA | CALCULO

janna 15128895 | 82.133.02|  69.15593| 14644191|  82.033.02| 6430889
fev/04 13237324|  9365896]  3871428| 12089sge|  onesses|  2773sss
mar/4 17731814 | 106.46658| 7085156 15254199 10646658  46.075,41
abe/0d 15352845 | 112.49192|  4103653| 14L10368|  112.49192| 2861176
mai/4 7L77477]  USA8817)  sesws0| 14774725 11s.ass17|  32ss00s
jun/04 132277.69|  12050820]  1076949| 130.55550| 12150820 904730
juliod 14060981 109.94140|  39.66841] 12795793 10994140 1801653
ago/0s 199789.67|  106.185.39|  4360128| 139919.05|  106.18839| 3373076
sel 14423233 114086,07] 3004626 14021000]  11a0s607] 2612402
ouu04 113.73287] 11267083 106204] 10694291 1126708]  000]
novis 188594,73| 11767469  7092004| 17934846] 11767469  6L67377
deaftit 1s813,02 | 13135314 sagsups| 16725041  131353,14] 3589827
TOTAL2004 | 186033377 1323.361,37| 53697240 L700016,12| 132336137| 383.28267
jans 15343092|  106.62207)  4680885| 134.00554] 10662207 2738347
| rewns 19546438 | 11901006] 2645432 136.65562| 11901006 1764556
mar/05 20349132 13939620  6409s12|  19120408| 13939620  51.897.88
abr/05 17200912  147.595,97| 2450305 16675475  147.505.97| 1915878
maif0s 16220607)  13199141|  3021466| 156.730,37| 13199141 243896
junis 15147623 107.23681) 4423942 14581699|  107.23681|  38580.18
julios 152267,58|  117.08534)  3520024] 1assisso| 11708534 3143356
ago/ls 15542320|  117.337,68|  3808552| 14BS7487| 11733768 3133709
se/05 13989800  115.384,12)  2451388[ 13331915  115384.12| 1793503
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ouyos 14380394 134777.37]  902657] 12969574 13477737 0,00
noviS 14289133 13055965 333168 13123153  130.559,65 0,00
dezils 17991568  145.609.51|  3430617| 17502427| 14560951 2941476
TOTAL2005 | 1902387,77| 1521606,19| 38078158 | 1.797.621.81] 1520606,19| 289.42537]

TABELA 3 - APURAGAO IRPJ

LANCAMENTO | ACORDAO
PERIODO | pgagp | VALOR BASE | VALOR
¥ TRIBUT | IRPJ | MULTA |.: TRIBUT | IREI | MULTA
CALCULO| “gep™ | CALCULO | “pm

TI004 |178.721,77 | 1429774 | 2.144.66 | 1.608,50 | 137.621,18 | 11.009,69 | 1.65145 | 123859
T22004 | 108392,62 | 867141 | 130071 | 97553 | 7021814 | 561745 | 842,62 | 631,96
T3/2004 | 11341595 | 907328 | 136099 | 102074 | 7287131 | 622970 | 934,46 | 700,84
T42004 | 136.442,06 | 10.915,36 L63730 | 122798 | 97.572,04 | 7.80576 | 117086 | 87815

TOTAL N
2004

TI/2005 | 137.358,29 | 10.988,66 | 1.648,30 | 1.23622 | 96.926,91 | 7.754,15 | L163,12 872,34 |
T2/2005 | 98.957,23 | 7.916,58 | L.187.49 800,62 | 82.477,92 | 6.598,23 989,74 742,30 |
T3/2005 | 9780164 | 782413 | L17362 880,21 | 8060578 | 6. 44_&?—96‘1,27 _;75,45
T42005 | 4060442 | 3.733,15 559,97 419,98 | 29.414,76 | 2.353,18 352,98 264,73

TOTAL
2005

TOTAL 11.013,05 | 8.259,79 8072,50 | 605437

536.972,40 | 42.957,79 | 6.443,67 | 4.832,75 [383.282,67 | 30.662,61 | 455939 | 3.449 54

380.781,58 | 30.462,53 | 4.56938 | 3.427,03 |289.42537 | 2315403 | 3473,10 | 260483

O resumo dos niimeros apresentados pela fiscalizacdo € o seguinte:

ANO REAL DECLARADO DIFERENCA %

2004 R$ 1.860.333,77 R§ 1.323.361,37 R$ 536.972,40 | 40,58%

2005 R$ 1.902.387,77 R$ 1.521.606,19 R$ 380.781,58 |25,02%
TOTAL RS 3.762.721,54 RS 2.844.967,56 | R$ 917.753,98 |32,26%

Diante dos numeros acima, encontramos o valor de R$ 917.753,98
(novecentos e dezessete mil, setecentos e cinquenta e trés reais e noventa e oito centavos) que
foram depositados na conta corrente da Recorrente sem a comprovagao dos documentos fiscais
que lastreassem tais depositos.

Diante do nimero acima, a Recorrente foi devidamente chamada a justificar
os depdsitos encontrados em conta corrente de sua titularidade, nada explicando quanto a sua
origem ou motivos de ndo escrituragdo. E, por conta da auséncia, ¢ aplicavel a determinagdo
constante do art. 42 da lei n°9.430/96, que dispde o seguinte:

“Art. 42. Caracterizam-se também omissdo de receita ou de rendimento os valores
creditados em conta de depdsito ou de investimento mantida junto a instituicdo
financeira, em relagdo aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndo comprove, mediante documentacdo habil e idonea, a origem dos
recursos utilizados nessas operagoes”.

E, observando tudo que consta dos autos, faz-se necessdrio aplicar as
determinagdes contidas na Simula CARF n° 26 e n° 34, a seguir transcritas:

“Sumula CARF n° 26 - A presuncdo estabelecida no art. 42 da Lei n° 9.430/96
dispensa o Fisco de comprovar o consumo da renda representada pelos depositos
bancarios sem origem comprovada’.
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“Sumula CARF n° 34 - Nos langamentos em que se apura omissdo de receita ou
rendimentos, decorrente de depositos bancdrios de origem ndo comprovada, é
cabivel a qualificagdo da multa de oficio, quando constatada a movimentagdo de
recursos em contas bancarias de interpostas pessoas”.

Aqui, ndo se estd falando em indicio de receita tributavel, mas em presunc¢ao
definida em lIci, que autoriza, no caso de auséncia de comprovagao por meios habeis e idoneos,
da existencia de receita omitida pela empresa. Foi dada oportunidade para a empresa, no curso
la fiscalizacdo, declinar a origem de referidos depdsitos, ndo tendo a Recorrente se
proiunciado acerca dos mesmos.

Nao ha como negar que a obrigacdo de regular escrita fiscal cabe a pessoa
juridica sujeita as normas fiscais e contabeis a ela aplicaveis. Diante da regular escrita contabil,
o onus de prova para sua desconstituicdo cabe a fiscalizagdo; porém, quando ¢ identificada a
auséncia de registro de depdsitos na escrita contabil, caberia a Recorrente em trés momentos
distintos (esclarecimentos, impugnagdo e recurso) apontar a origem e justificar a ndo
escrituragdo.

Mas, isso simplesmente ndo ocorreu. E, o efeito desta auséncia consiste na
atribuicao aos valores ndo justificados a condicdo de receitas omitidas, como determina o art.
42 da Lei n°® 9.430196. No caso dos autos, a Recorrente, deliberadamente, omitiu rendimentos
que deveria submeter a tributacdo e que levou ao arbitramento.

Neste sentido o CARF vem assim se posicionando, “verbis”:

“Ementa: OMISSAO DE RECEITAS. DEPOSITO BANCARIO. Os valores
creditados em conta bancdria cuja origem ndo foi comprovada devem ser tributados
como omissdo de receitas da pessoa juridica” (Processo n°. 10935.004082/2006-78,
Recurso n® 157.047 - Acérdao n° 1101-00.115,- 1* Camara / 1a Turma Ordinaria -
Sessao de 17 de junho de 2009)

Assim, na falta de outros elementos, o fisco pode utilizar o total das
movimentagdes para fins de determinar a base de calculo na hipdtese de omissdo de
rendimentos. Desta forma, pela auséncia de documentos que possam contestar a omissdo de
receita e a consequente imputagdo tributaria, ndo vejo como reparar a decisdo proferida pela 2*
Turma de Julgamento da DRJ em Curitiba — PR.

Diante dos argumentos e da fundamentacdo constante do recurso voluntario,
posso constatar que a Recorrente ndo observou que um dos principios que lastreiam o processo
administrativo fiscal ¢ o Principio da Legalidade, também denominado de legalidade objetiva.
Tal principio determina que o processo devera ser instaurado nos estritos ditames da lei. Ou
seja, na administragdo privada se pode fazer tudo que a lei ndo proibe; j4 na administragdo
publica s6 ¢ permitido fazer o que a lei autoriza expressamente, como forma de se atender as
exigéneias dobem-comum:(Em suma enquanto que para o particular a lei significa “pode fazer
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assim”, para o Administrador publico significa “deve fazer assim”, a atividade administrativa ¢
plenamente vinculada, ¢ regrada pelos limites impostos pela propria lei.

E, foi com base nesse principio que a autoridade fiscal solicitou a Recorrente
que comprovasse a origem dos recursos depositados em sua conta corrente € que nao tinham
sido levados a tributagao.

Veja que poderia a Recorrente juntar suas alegacdes antes do julgamento da
DRJ ou deste Conselho, tendo em vista que a prova no processo Administrativo Fiscal ¢ de
fundamental importancia e deveria ser criteriosamente produzida pela Recorrente nesses 1.967
(mil, seiscentos e sessenta e sete) dias entre a intimagdo originaria dos autos de infragdo e o
presente julgamento. Isso porque ¢ através da prova o julgador administrativo forma sua
convicgao.

Diante deste fato se poderia perguntar: “Qual o momento para a apresentagao
das provas no PAF?”. A resposta encontra-se inserta nos Artigos 3° e 38 da Lei 9.784/99, a
seguir transcrito:

“Art. 3° O administrado tem os seguintes direitos perante a Administracdo, sem
prejuizo de outros que lhe sejam assegurados:

()

11 - formular alegacoes e apresentar documentos antes da decisdo, os quais serdo
objeto de consideragdo pelo orgdo competente; (...)"

“Art. 38. O interessado podera, na fase instrutoria e antes da tomada da decisdo,
Jjuntar documentos e pareceres, requerer diligéncias e pericias, bem como aduzir
alegagoes referentes a matéria objeto do processo”

E, caso tenha alguma duvida o Art. 16 do Decreto n° 70.235/1972, assim
determina:

“Art. 16 (...)
$ 4° A prova documental sera apresentada na impugnagdo, precluindo o direito de o

impugnante fazé-lo em outro momento processual, a menos que. (Incluido pela Lei
n°9.532, de 1997)

a) fique demonstrada a impossibilidade de sua apresentagdo oportuna, por motivo
de for¢a maior; (Incluido pela Lei n°9.532, de 1997)
b) refira-se a fato ou a direito superveniente, (Incluido pela Lei n®9.532, de 1997)

¢) destine-se a contrapor fatos ou razoes posteriormente trazidas aos autos.
(Incluido pela Lei n°9.532, de 1997)”

Diante da legislagdo acima, ¢ importante acentuar que a responsabilidade pela
comprovagdo da verdade material caberia a Recorrente; e, para isso deveria buscar na
legislagdo de regéncia o substrato legal para juntar as provas que entendesse como necessarias
a defesa da conduta realizada; e, isso ndo o fez.
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Em relagdo a incidéncia da Selic, entendo ser necessario manter a decisdo da
2% Turma de Julgamento da DRJ em Curitiba — PR, tendo como base o que determina a Simula
CAREF n° 4: “A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratorios incidentes sobre débitos
tributarios administrados pela Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no periodo de
inadimpléncia, ¢ taxa referencial do Sistema Especial de Liquida¢do e Custodia — SELIC para
titulos federais™.

Assim, diante de tudo que podemos encontrar nos autos, ndo vejo razao para
inodificar o acorddo n® Acorddao n° 06-25.14 proferido pela 2* Turma de Julgamento da DRJ
em Curitiba — PR, e por isso NEGO PROVIMENTO ao recurso ¢ mantenho os langamentos
apontados e seus desdobramentos (PIS, COFINS e CSLL), mantendo, em decorréncia da
conduta apresentada, o arbitramento realizado pela autoridade administrativa.

Sergio Luiz Bezerra Presta — Relator
(Assinado digitalmente)



