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MULTA QUALIFICADA

Cabe o agravamento da multa de oficio quando a contribuinte,
por meio de interposta pessoa, movimenta recursos em contas
correntes, 4 margem de sua contabilidade.

Recurso especial provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Primeira Turma da Camara Superior de Recursos
Fiscais, Por maioria de votos, DAR provimento ao recurso especial. Vencidos os Conselheiros
Paulo Jacinto do Nascimento, José Clovis Alves e José Carlos Passuello que negaram
provimento ao recurso.

OPRA

Presidente

MARI%%RGIO %EEEANDES BARROSO

Relator
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Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros LUCIANO DE
OLIVEIRA VALENGA, PAULO JACINTO DO NASCIMENTO, JOSE CLOVIS ALVES,
JOSE CARLOS PASSUELLO, MARCOS VINICIUS NEDER DE LIMA, CARLOS
ALBERTO GONCALVES NUNES, MARIO SERGIO FERNANDES BARROSO, KAREM
JUREIDINI DIAS ¢ ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO.
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Relatério

Trata-se de recurso especial interposto pela Fazenda Nacional, contra o acérdio
n° 103-21.889, de 16 de margo de 2005.

Em andlise dos autos, verifico que a auditoria fiscal, teve inicio por solicitacdo
policial, pois a pessoa do Sr. Jonas Guimaries, socio da contribuinte, possuia movimentagio
bancaria incompativel com seus recursos declarados.

Esclarecido de forma incontroversa que os recursos movimentados nas quatro
contas distintas em nome do sécio, pertenciam a contribuinte, foi lavrado o auto de infragfo
com base nas receitas omitidas (art. 42 da Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996) com multa
qualificada.

A decisdio da 3° camara foi no sentido de desqualificar a multa, pois, n#o teria
havido dolo.

A Fazenda Nacional, em seu recurso, informa que o Sr. Jonas Guimarics,
confirmou (fl. 1034) que aqueles recursos pertenciam a empresa Avenorte Avicola Cianorte
LTDA, a contribuinte.

Informa, também, que a contribuinte tinha certeza da impunidade ao afirmar:

“sob protegdo legal a época, os contribuintes, legitimamente movimentavam
suas contas bancdrias, com certeza de que, estariam sujeitos e obrigados tdo somente ao
recolhimento da CPMF..."”

O dolo seria a vontade de realizar um fato descrito na lei. A conduta do agente,
realizada de acordo com sua vontade. O momento de averiguagfo da existéncia do dolo seria o
da conduta; se realizou o fato tipico e se para tanto existia um objetivo especial, ndo importa se
confessou ou nio.

Assim, pede para restabelecer a multa de 150%, por ter configurada a agdo

dolosa, e por ndo ser crivel que a manutengdo de receita 4 margem da contabilidade da
sociedade ndo possuisse fim especifico de reduzir o tributo a ser pago.

E o Relatério.
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Voto

Conselheiro MARIO SERGIO FERNANDES BARROSO, Relator

Os pressupostos de admissibilidade observam os requisitos legais, pelo que o
recurso deve ser conhecido.

A quest3o € somente a respeito da qualificacio da multa.

A multa fora qualificada, pois, a contribuinte movimentava seus recursos em
contas bancdrias de interposta pessoa.

Antes da andlise dos fatos seria oportuno discorrer sobre conduta dolosa.

A conduta dolosa apresenta um tipo objetivo e outro subjetivo. O tipo objetivo
se divide em elementos descritivos ou objetivos propriamente ditos, que sio aqueles resultantes
da simples verificagdo sensorial como coisa, mével, explosivo etc, e elementos normativos que
exigem juizo de valor juridico (como cheque documento piblico etc), e o tipo subjetivo
formado pelo dolo e elemento subjetivo do injusto,

O dolo € o elemento subjetivo geral, consciéncia e vontade de realizar os
elementos do tipo. Quanto ao elemento subjetivo do injusto temos a destacar a finalidade
transcendente.

Vé-se, que o dolo € & vontade de realizar um fato descrito na lei. A conduta do
agente, realizada de acordo com sua vontade (se esta ndo existir ndo ha conduta).

Voltando aos fatos, observo que a contribuinte movimentava quatro contas
correntes em nome de uma interposta pessoa, fora de sua contabilidade, que para piorar a
situagdo, ainda, lhe era socio.

No caso, temos devidamente enquadrados, os elementos da conduta do agente,
pois, ele tinha vontade de omitir os recursos (dolo) realizado por meio das contas correntes
movimentadas pela interposta pessoa, € o elemento subjetivo do injusto que seria o especial
fim de agir, que seria pagar menos imposto. Ora, de acordo com o art. 71 da Lei n° 4.502, de
1964, impedir a autoridade fazendédria do conhecimento do fato gerador com uma conduta
dolosa chama-se de sonegag@o.

Assim, a multa qualificada foi corretamente aplicada pela autoridade fiscal.

Por todo o exposto, voto por conhecer do recurso interposto pela FAZENDA
NACIONAL, e no mérito dar provimento ao mesmo.

Sala das Sessodes, em 14 de abril de 2008

MARIO SERGIO FERNANDES BARROSO



	Page 1
	_0037900.PDF
	Page 1

	_0038100.PDF
	Page 1

	_0038300.PDF
	Page 1


