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OMISSAO DE RENDIMENTOS TRIBUTAVEIS. RENDIMENTOS DE
DEPENDENTES. AUSENCIA DE DECLARACAO DE AJUSTE ANUAL
PROCEDENCIA DO LANCAMENTO EFETUADO.

Comprovado nos autos que os rendimentos tributaveis omitidos objeto da
autuacdo foram auferidos por dependente que ndo apresentou declaracdo de
ajuste anual do imposto de renda, correto esta o langamento.

RETIFICACAO. ERRO NA DECLARACAO DE AJUSTE

Nao ¢ possivel a retificacdo da Declaragdo de Ajuste no bojo do processo de
impugnacdo, ap6s a notificacdo de langamento, e sem a apresentacdo de
provas do erro material.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso, nos termos do do Relator.

Assinado digitalmente
Antonio de Padua Athayde Magalhdes - Presidente.
Assinado digitalmente

Carlos César Quadros Pierre - Relator.
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Participaram do presente julgamento os Conselheiros: Antonio de Padua
Athayde Magalhdes, Amarylles Reinaldi e Henriques Resende, Eivanice Canario da Silva,
Tania Mara Paschoalin, Luiz Claudio Farina Ventrilho, ¢ Carlos César Quadros Pierre

Relatorio

Adoto como relatério aquele utilizado pela Delegacia da Receita Federal do
Brasil de Julgamento na decisdo recorrida, que transcrevo abaixo:

Trata-se da Notificagdo de Lancamento n°

2006/609400094072025 (fls.05), lavrada contra o contribuinte
acima mencionado, para exigéncia do crédito tributario a seguir
discriminado, relativo ao Imposto de Renda Pessoa Fisica —
IRPF do Exercicio de 2006,Ano-Calendario de 2005:

IRPF Suplementar R$1.181,30

Multa de oficio (75%) RS 885,97

Juros de Mora (calculada até | R$ 292,60
30/05/2008)

Total do Crédito Tributario | R$ 2.359,87
Apurado

Segundo consta na Descri¢do dos Fatos e Enquadramento Legal
(fls. 06-verso), a exigéncia é decorrente da revisio da
Declara¢do de Ajuste Anual do contribuinte, na qual foi
constatada a omissdo de rendimentos oriundos da Companhia
Melhoramento Norte do Parana (CNPJ 61.082.962/0001-21), no
montante de R$ 9.410,71, recebidos pela dependente Joselaine
Gongalves Monteiro Costa (CPF 040.332.919-11).

O contribuinte apresentou impugnagdo tempestiva (fls. 01 a 03),
com as alegacdes a seguir sintetizadas:

- Alega que cometeu erro ao relacionar em sua declaragdo,
como dependente, a conjuge Joselaine Gongalves Monteiro, pois
esta ndo é considerada sua dependente, pois possui rendimentos.

- Afirma que apos constatar o equivoco, foi apresentada
declaragdo retificadora, a qual ndo foi processada.

- Para esclarecer qualquer duvida a respeito de seus
rendimentos do ano de 2005, anexa informe anual de
rendimentos fornecido por sua unica fonte pagadora.

- Aponta as declarag¢ées dos anos-calendario de 2006 e 2007,
nas quais ndo consta a referida dependente, o que faz presumir
que realmente houve equivoco na declaragdo do ano-calendario
de 2005.
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- Afirma que sua conjuge ndo apresentou declaragdo de IRPF no
ano calendario de 2005 porque seus rendimentos foram
inferiores ao limite legal de isen¢do.

- Salienta que ha dez anos é empregado da Companhia
Melhoramentos do Norte do Parand, empresa de reputagdo
incontestavel construida em mais de oito décadas de trabalho,
que serve de referéncia na regido, pela clareza e seriedade com
que administra seus interesses.

- Afirma que ndo seria integrante do departamento juridico da
referida empresa se ndo fosse uma pessoa idonea, trabalhadora
e cumpridora das suas obrigagédes, sendo por isso notorio que o
impugnante ndo teve inten¢do de utilizar artificios para ndo
pagar os tributos previstos em lei.

- Alega que a declaragdo retificadora foi devidamente
preenchida e enviada, mas o contador responsavel acabou ndo
emitindo o recibo de entrega e, posteriormente, desfez-se do
microcomputador onde estava o arquivo eletrénico do recibo,
motivo pelo qual o impugnante ndo consegue demonstrar que
efetivamente cumpriu sua obrigagdo.

Ao final, com base nesses argumentos, o contribuinte requereu a
extingdo do crédito tributario ou, ao menos, a oportunidade de
apresentar nova declaragdo retificadora.

Passo adiante, a 7* Turma da DRJ/CTA entendeu por bem julgar procedente
o lancamento, em decisdo que restou assim ementada:

OMISSAO DE RENDIMENTOS. DEPENDENTE.

Os rendimentos tributdveis auferidos pelos dependentes devem
ser somados aos rendimentos do titular da declara¢do de ajuste
anual, para fins de tributagdo.

RETIFICACAO DA DECLARAGAO. IMPOSSIBILIDADE.

A retificagdo da declaragdo so6 é possivel quando houver prova
da ocorréncia de erro de fato e enquanto ndo for iniciado o
processo de langamento de oficio, nos termos do art 832 do
Regulamento do Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto n°
3.000, de 26 de marco de 1999.

INFRACOES TRIBUTARIAS. RESPONSABILIDADE
OBJETIVA.

Em regra, a responsabilidade por infra¢oes tributarias é
objetiva, sendo irrelevante a intengdo do agente, conforme
dispoe o art. 136 do Codigo Tributdrio Nacional.

Cientificado em 12/08/2010 (Fls.63), o Recorrente interpds Recurso
Voluntario em 10/09/2010 (fls.64), reiterando os argumentos expostos quando da apresentacdo
da impugnacao.

E o relatorio.
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Voto

Conselheiro Carlos César Quadros Pierre, Relator.

Conheco do recurso, posto que tempestivo e com condigdes de
admissibilidade.

Alega o recorrente que nao teve intengdo de lesar o fisco, e que cometeu um
erro ao preencher a declaracdo, colocando sua esposa como dependente.

Deste modo, ndo houve qualquer contestagdo quando ao efetivo recebimento
dos valores pela dependente do Recorrente.

Ocorre que podemos observar que na DIRPF do recorrente, além de constar
sua esposa como dependente, houve a dedugao relativa a esta dependente.

Deste modo, podemos concluir que ndo houve um simples erro de
preenchimento.

Ademais, se o contribuinte optou por declaracdo mais onerosa, seja por
desconhecer o fato de que seria mais econdmico ndo incluir sua dependente na declaragdo, ou
por qualquer outro motivo, ¢ dever manter tal declaracdo; posto que o contribuinte tem a sua
disposicao ampla gama de informagdes sobre as formas de declaragdes, e todas as leis sdo
publicadas em Didrio Oficial para conhecimento publico obrigatorio.

Quanto a alegagdo e apresentacdo de declaracdo retificadora, como bem
explanado no Acdérdio recorrido:

A proposito, em consulta aos bancos de dados da Secretaria da
Receita Federal do Brasil, verifica-se que ndo foi apresentada
nenhuma declaragdo retificadora, mas sim apenas a original,
apresentada em 27/04/2006. Eventual declaragdo retificadora
preenchida pelo contribuinte ndo foi enviada, provavelmente por
ter sido feita apos a notificagdo do langcamento, ou seja, quando
ja ndo era mais possivel retificar a declara¢do.(pdg. 65 dos
autos)

E de se concluir que, comprovado que a dependente do recorrente auferiu
rendimentos no ano base 2005, e que tais rendimentos ndo foram ofertados para a tributacdo
pelo recorrente, ou por sua dependente em declarag@o propria, correto esta o lancamento.

Quanto ao pedido de ser oportunizada retificacdo de declaragdo, ¢ de se
esclarecer que a retificacdo, nos termos do Codigo Tributario Nacional, por iniciativa do
proprio declarante, s6 pode ser realizada antes da notificacdo de langamento, e mediante a
comprovacdo de erro; in verbis:

Art. 147 do CTN
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$1 A retificagdo da declara¢do por iniciativa do proprio
declarante, quando vise a reduzir ou excluir tributo, so é
admissivel mediante comprovagdo do erro em que se funde, e
antes de notificado o langamento.

Ademais ndo ha prova nos autos do erro da informagdo da declaragdo de
ajuste do recorrente.

No mais, falece competéncia para este Conselheiro retificar a Declarag@o de
Ajuste do IRPF do recorrente.

Assim, ndo ha como acatar o pedido do recorrente de retificacdo da
declaragdo do ano base de 2005.

Ante tudo acima exposto, voto por negar provimento ao recurso.
Assinado digitalmente

Carlos César Quadros Pierre



