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DESPESAS COM INSTRUCAO. DEDUCAO DE PAGAMENTOS A
CURSO PRE-VESTIBULAR. IMPOSSIBILIDADE.

Podem ser deduzidos da base de célculo do imposto de renda os pagamentos
a estabelecimentos de ensino relativamente a educacdo infantil,
compreendendo as creches e as pré-escolas; ao ensino fundamental; ao ensino
médio; a educacdo superior, compreendendo os cursos de graduacdo e de
pos-graduacao (mestrado, doutorado e especializacdo); a educacdo
profissional, compreendendo o ensino técnico e o tecnoldgico; até o limite
anual individual de R$2.198,00 no exercicio de 2006.

Os pagamentos de cursos preparatorios para vestibulares ndo sdo dedutiveis
por falta de previsao legal.

DESPESAS ~ MEDICAS.  APRESENTACAO DE  RECIBOS.
SOLICITACAO DE OUTROS ELEMENTOS DE PROVA PELO FISCO.
COMPROVACAO COM DOCUMENTACAO COMPLEMENTAR.

Podem ser deduzidos da base de célculo do imposto de renda os pagamentos
efetuados, no ano-calenddrio, a médicos, dentistas, psicologos,
fisioterapeutas, fonoaudidlogos, terapeutas ocupacionais € hospitais, bem
como as despesas com exames laboratoriais, servigos radioldgicos, aparelhos
ortopédicos e proteses ortopédicas e dentarias, pelo contribuinte, relativos ao
proprio tratamento e ao de seus dependentes.

Todas as dedugdes estdo sujeitas a comprovacao ou justificagdo, podendo a
autoridade lancadora solicitar motivadamente elementos de prova da
efetividade dos servigos médicos prestados e dos correspondentes
pagamentos. Nessa hipotese, a apresentacdo tdo somente de recibos ¢
insuficiente para comprovar o direito a dedugao pleiteada.
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Hipdtese em que o recorrente teve sucesso em superar os Obices impostos
pelo julgador de primeira instancia para parte das dedugdes pleiteadas.

MULTA DE OFICIO. CARATER CONFISCATORIO. REDUCAO PARA
O PERCENTUAL DA MULTA DE MORA.

A multa de oficio estd prevista explicitamente em lei, ndo sendo permitido ao
Conselho Administrativo de Recursos Fiscais afastar a aplicagdo de lei por
sua incompatibilidade com a Constituicdo Federal (Simula CARF n° 2 ¢ art.
62 do Regimento Interno do CARF).

Impossivel a redugdo da multa para o percentual da multa de mora, aplicavel
apenas aos casos em que o pagamento ¢ feito espontaneamente, € ndo em
langamento de oficio, que possui penalidade mais gravosa.

Recurso Voluntario Provido em Parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em dar
provimento parcial ao recurso para restabelecer deducdo de despesa médica no valor de
R$1.230,00.

(assinado digitalmente)

Luiz Eduardo de Oliveira Santos - Presidente.

(assinado digitalmente)

Jos¢ Evande Carvalho Araujo- Relator.

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Luiz Eduardo de
Oliveira Santos (Presidente), Gilvanci Antonio De Oliveira Sousa, Celia Maria de Souza
Murphy, José Evande Carvalho Araujo, Gongalo Bonet Allage, Alexandre Naoki Nishioka.

Relatorio

AUTUACAO

Contra a contribuinte acima identificada foi lavrada a Notificacdo de
Langamento de fls. 19 a 21, referente a Imposto de Renda Pessoa Fisica, exercicio 2006, para
lancar infragdes de glosa de despesas médicas e com instrug¢ao, formalizando a exigéncia de
imposto suplementar no valor de R$7.733,53, acrescido de multa de oficio de 75% e juros de
mora.
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IMPUGNACAO

Cientificada do lancamento, a contribuinte apresentou impugnacao (fls. 1 a
18), acatada como tempestiva. O relatdrio do acorddo de primeira instdncia descreve assim 0s
argumentos do recurso (fl. 141-v):

Intimado, a contribuinte apresentou defesa tempestiva, alegando que a
realizacdo dos servigcos ¢ a efetivamente do pagamento restaram demonstrados,
consoante atestam as declaracdes fornecidas pelos profissionais de saide e os
comprovantes de pagamento apresentados.

Aponta que as citadas declaragdes fornecidas pelos prestadores de servigos
comprovam os pagamentos realizados, pois atendem os requisitos legais previstos no
art.80, §2° do RIR. Vale dizer, sdo documentos que especificam o nome, enderego,
numero de inscri¢do no CPF, CNPJ do prestador de servigos.

Sustenta que a multa imposta ¢ desarrazoada e confiscatdria, pois equivale a
75% do valor principal, o que, na ligdo de Celso Ribeiro Bastos, por si so, retira “a
capacidade de o contribuinte se sustentar e se desenvolver”. Ressalta que o tributo
utilizado como confisco ¢ proibido pela Constituicdo Federal em seu art.150, IV.

Propde, caso o langamento seja mantido, que a multa deva ser reduzida, por
analogia ao art.61, §2° da Lei 9430,96, ao patamar de 20%, visto que se trata de
mera inadimpléncia, desprovida de dolo ou fraude.

Ao final, pede a improcedéncia do langamento ou, em razdo do principio da
razoabilidade, que seja reduzida a multa para o percentual de 20%.

Em 25/10/2008, a contribuinte apresentou complementacdo a sua defesa,
requerendo a juntada dos comprovantes de pagamento emitidos pelas empresas
Sociedade Educacional Positivo, CNPJ 81.716.854/0001-70 e Grafica Editora
Posigraf S/A, CNPJ: 75.104.422/0001-06, como prova de pagamento das despesas
com instrucdo de seu filho, Lucas Silva Galdino Cardin.

ACORDAO DE PRIMEIRA INSTANCIA

A Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento julgou procedente o
langamento, em julgamento consubstanciado na seguinte ementa (fls. 141 a 144):

Assunto: Imposto sobre a Renda Retido na Fonte - IRRF
Ano-calendario: 2005

IMPOSTO DE RENDA PESSOA FISICA. DEDUCOES.
DESPESAS MEDICAS. COMPROVACAO.

As deducoes com despesas médicas informadas na Declara¢do
de Ajuste Anual de Imposto de Renda sujeitam-se a
comprovagdo, a juizo da autoridade lancadora.

MULTA. AUSENCIA DE CARATER CONFISCATORIO.
FINALIDADE EDUCATIVA.
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A multa moratoria fixada em 75% sobre o valor do débito ndo
tem cardater confiscatorio, atendendo as suas finalidades
educativas e de repressdo da conduta infratora.

Impugnagdo Improcedente

Crédito Tributario Mantido

RECURSO AO CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS
FISCAIS (CARF)

Cientificada da decisdo de primeira instancia em 30/9/2010 (fl. 147), a
contribuinte apresentou, em 26/10/2010, o recurso de fls. 148 a 157, onde:

a) afirma que ndo ha problema que o CNPJ informado na declaracdo de ajuste
seja diferente daquele constante nos recibos, valendo o conteudo do recibo, o que equivale a
uma retificacdo da declaragio;

b) defende que cursos preparatorios pré-vestibulares nada mais sdo que
extensao a educacdo infantil, ensino fundamental e ensino médio, itens inseridos no art. 8°, II,
b), 1,2 e 3, da Lei 9.250/95, e portanto podem ser deduzidos;

c) argumenta que, em que pese o pagamento das despesas médicas ndo ter
sido feito através de cheque nominal, os recibos sdo provas idoneas de que houve pagamento,
que foram feitos em espécie;

d) perora pelo carater confiscatorio da multa de oficio de 75%, solicitando
sua reducdo para o percentual de 20%.

O processo foi distribuido a este Conselheiro, numerado até¢ a fl. 158, que
também trata do envio dos autos ao Conselho Administrativo de Recursos Fiscais - CARF,
contendo ainda a fl. 159, sem numeracao, referente ao Despacho de Encaminhamento dos autos
do SECOJ/SECEX/CAREF para a 1* Camara da 2° Se¢ao.

E o relatério.

Voto

Conselheiro José Evande Carvalho Araujo, Relator.

O recurso ¢ tempestivo e atende as demais condi¢des de admissibilidade,
portanto merece ser conhecido.

Nao ha arguicdo de qualquer preliminar.

A contribuinte informou, em sua declaragao de ajuste do exercicio de 2006,
dedugdes de R$4.396,00 a titulo de despesas com instrugdo e R$31.194,61 a titulo de despesas
médicas (fls. 40 a 43).
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Ap6s a verificacgdo fiscal, foram glosadas as seguintes deducdes:

a) R$2.198,00 de despesas com instrucdo, referente ao pagamento de
R$4.863,43 ao Grupo Educacional Mega S/C Ltda, CNPJ n® 78.199.395/0001-90, relativa ao
dependente Lucas Silva Galdino Cardin, por falta de comprovagao;

b) R$25.923,9 de despesas médicas, referente aos pagamentos de R$1.493,91
a Brasilsaude Cia de Seguros, por falta de comprovagao; de R$200,00 a Renata Paschoalino de
Souza Carreira, por se referir ao ano-calendario de 2006; e de R$9.900,00 a José¢ L. V. Kallas,
R$13.100,00 a Maridalva B. Kallas, ¢ R$1.230,00 a Marcia Ap. de Oliveira, por falta de
comprovagdo do efetivo pagamento, conforme solicitado em intimacgao especifica.

Na impugnacdo, a contribuinte trouxe os recibos de fls. 17 e 18 para
comprovar as despesas de instru¢do, que ndo foram admitidos pelo julgador a quo pela
diferenca entre o prestador do servigo informado na declaracao de ajuste e nos recibos, € por se
tratar de curso preparatdrio para vestibular, gasto que ndo se enquadra na previsao legal de
abatimento de despesa com instrugdo. Para as despesas médicas, o sujeito passivo afirmou que
os documentos apresentados comprovavam as dedugdes, argumentos refutado pelo acordao
recorrido, que exigia a comprovagdao do pagamento.

No voluntério, a recorrente repete os termos da impugnagao.

Para fazer jus a dedug¢des na Declaragdo de Ajuste Anual, torna-se
indispensavel que o contribuinte observe todos os requisitos legais, sob pena de ter os valores
pleiteados glosados. Afinal, todas as deducdes, inclusive as despesas médicas e com instrucao,
por dizerem respeito a base de calculo do imposto, estdo sob reserva de lei em sentido formal,
por for¢a do disposto na Lei n® 5.172, de 25 de outubro de 1966, Cdodigo Tributario Nacional
(CTN), art. 97, inciso IV.

Por oportuno, confira-se o estabelecido na Lei n° 9.250, de 26 de dezembro
de 1995, na redagdo vigente na data de ocorréncia dos fatos geradores, a proposito de dedugao
de despesas médicas e com instrucao:

Art. 8° A base de calculo do imposto devido no ano-calendario
serd a diferenga entre as somas:

(...).
1I - das deducoes relativas:

a) aos pagamentos efetuados, no ano calendario, a médicos,
dentistas, psicologos, fisioterapeutas, fonoaudiologos, terapeutas
ocupacionais e hospitais, bem como as despesas com exames
laboratoriais, servigos radiologicos, aparelhos ortopédicos e
proteses ortopédicas e dentarias,

().

b) a pagamentos de despesas com instrucdo do contribuinte e de
seus dependentes, efetuados a estabelecimentos de ensino, até o
limite anual individual de R$ 2.198,00 (dois mil, cento e noventa
e oito reais), relativamente:
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1. a educacgdo infantil, compreendendo as creches e as preé-
escolas;

2. ao ensino fundamental;
3. ao ensino médio,

4. a educagdo superior, compreendendo os cursos de graduagdo
e de pos-graduacgdo (mestrado, doutorado e especializacdo),

5. a educagdo profissional, compreendendo o ensino técnico e o
tecnologico,

()

$ 2?0 disposto na alinea “a” do inciso II:

().

Il - restringe-se aos pagamentos efetuados pelo contribuinte,
relativos ao proprio tratamento e ao de seus dependentes;

11 - limita-se a pagamentos especificados e comprovados, com
indicacdo do nome, endereco e numero de inscricao no Cadastro
de Pessoas Fisicas - CPF ou no Cadastro Geral de Contribuintes
- CGC de quem os recebeu, podendo, na falta de documentagdo,
ser feita indicagdo do cheque nominativo pelo qual foi efetuado o
pagamento,

()

Por sua vez, o Decreto n° 3.000, de 26 de marco de 1999, Regulamento do
Imposto de Renda, RIR/1999, art. 73, dispoe:

Art.73.Todas as dedugoes estdo sujeitas a comprova¢do ou
Jjustifica¢do, a juizo da autoridade lan¢adora (Decreto-Lei n°
5.844, de 1943, art. 11, §3°).

Verifica-se, portanto, que a dedugdo de despesas médicas e com instru¢ao na
declaragdo do contribuinte estd, sim, condicionada ao preenchimento de alguns requisitos
legais.

A dedugdo de despesas com instrucdo se limita a um determinado valor
(R$2.198,00 no ano da fiscalizag@o), e se restringe a pagamentos efetuados a certos tipos de
estabelecimentos de ensino, em favor do contribuinte e de seus dependentes.

Ja a dedugdo de despesas médicas exige a efetiva prestacao do servigo, tendo
como beneficiario o declarante ou seus dependentes, e que o pagamento tenha se realizado pelo
proprio contribuinte.
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Assim, havendo qualquer divida em um desses requisitos, ¢ direito e dever
da Fiscalizacao exigir provas adicionais da efetividade do servico, do beneficiario deste e do
pagamento efetuado. E ¢ dever do contribuinte apresentar comprovagao ou justificacdo idonea,
sob pena de ter suas dedugdes nao admitidas pela autoridade fiscal.

O problema consiste em saber até que ponto sdo razoaveis as exigéncias da
autoridade fiscal para comprovagdo das despesas médicas. Em muitos casos, a fiscalizagao
termina por demandar a apresentacdo de pagamento diretamente correlacionado com débito,
como cheque utilizado para liquidar a despesa, ou saque de valor exato na mesma data. Mas os
contribuintes replicam que ninguém ¢ obrigado a pagar suas despesas com cheques nem efetuar
saques individuais para cada dispéndio.

Penso que a dificuldade ja surge quando da informacdo das despesas na
declaracdo de ajuste. A cada ano, as indicacdes da Receita Federal sao pela possibilidade de
comprovagdo das despesas médicas mediante recibos. A titulo de exemplo, transcrevo
orientagdes contidas no Perguntas e Respostas do IRPF, exercicio 2005, pergunta 337:

A dedugdo dessas despesas é condicionada a que os pagamentos sejam
especificados, informados na Relagdo de Pagamentos e Doagdes Efetuados da
Declaracdo de Ajuste Anual, e comprovados, quando requisitados, com documentos
originais que indiquem o nome, endereco e nimero de inscri¢do no CPF ou CNPJ de
quem os recebeu. Admite-se que, na falta de documentacdo, a comprovagao possa
ser feita com a indicagdo do cheque nominativo com que foi efetuado o pagamento.

Assim, a propria Receita Federal orienta que a comprovagdo, se necessaria,
pode ser feita com a apresentagdao de recibo ou nota fiscal originais, podendo ser dar, caso o
contribuinte ndo tenha esse documento, com a apresentacdo de cheque nominativo. Observe-se
que a opcao do cheque nominativo ¢ dada a favor do contribuinte, nos casos em que o
profissional se recuse a dar recibo.

Verifiquei que essa orientacdo foi repetida em todos os Perguntas em
Respostas dos exercicios seguintes. Apenas no documento do exercicio de 2011 foi
acrescentada a seguinte informacao:

Conforme previsto no art. 73 do RIR/1999, a juizo da autoridade fiscal, todas
as dedugdes estardo sujeitas a comprovacao ou justificacdo, e, portanto, poderdo ser
exigidos outros elementos necessarios a comprovagao da despesa médica.

Nao se pode ignorar, no entanto, que ¢ bastante comum o expediente de se
declarar despesas médicas inexistentes, ou majorar o valor das ocorridas, com o objetivo de
diminuir o imposto devido. Contando com a ineficiéncia da Administragdo Publica, e com a
nefasta idéia, corrente em nosso pais, de que a sonegagdo ¢ um crime aceitavel devido a alta
carga tributaria, alguns contribuintes declaram dedugdes expressivas, e buscam justifica-las
com recibos que ndo refletem o realmente ocorrido. Situagdo inaceitdvel que precisa ser
coibida pela Administra¢ao Publica.

Diante desse quadro, os julgamentos administrativos neste CARF sdo
bastante diversos. Existem aqueles que julgam que, uma vez comprovada a despesa mediante
recibos; ¢ devern do Fisco provar que a informagao ¢ falsa. Por outro-lado, ¢ forte a corrente que

7
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pensa que, caso a autoridade fiscal exija comprovacdo adicional do contribuinte, inverte-se o
onus da prova, sendo fung¢ao do sujeito passivo produzir a comprovagao exigida.

Filio-me ao segundo grupo, tanto pelas determinagdes do art. 73 do RIR/99,
acima transcrito, que exige que as dedugdes sejam justificadas a juizo da autoridade lancadora,
quanto pelo disposto no art. 333, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, que atribui a quem
declara o 6nus de demonstrar fato constitutivo do seu direito.

Mas penso que a fiscalizagdo deve demonstrar criteriosamente porque nao
aceitou a comprovagdo mediante recibo que atenda as caracteristicas da legislagdo. Somente
com a andlise das exigéncias fiscais, bem como das respostas do contribuinte, sera possivel se
concluir pela procedéncia, ou ndo, das glosas efetuadas.

Assim, passo a analisar cada uma das despesas glosadas, junto com a
documentagao acostada aos autos.

a) Despesas com instrucio:

A recorrente pretende deduzir pagamentos referentes a cursos preparatdrios
para vestibular, pleito negado pelo acordao recorrido por falta de previsdo legal.

No voluntdrio, a contribuinte defende que cursos preparatorios pré-
vestibulares nada mais sdo que extensdo a educacdo infantil, ensino fundamental e ensino
médio, itens inseridos no art. 8°, inciso II, alinea “b”, da Lei 9.250, de 1995, e portanto podem
ser deduzidos.

Sem razao a recorrente.

A lei permite a deducdo, a titulo de despesas com instrugdo, de pagamentos
efetuados a estabelecimentos de ensino relativamente a educagdo infantil, compreendendo as
creches e as pré-escolas; ao ensino fundamental; ao ensino médio; a educagdo superior,
compreendendo os cursos de graduacdo e de poés-graduacdo (mestrado, doutorado e
especializa¢do); a educagdo profissional, compreendendo o ensino técnico e o tecnoloégico do
contribuinte e de seus dependentes, ndo sendo possivel se incluir os cursos de preparagdo ao
vestibular em nenhuma dessas categorias.

Sabe-se que a legislagdo tributaria que dispde sobre outorga de isen¢do deve
ser interpretada restritivamente, nos termos do art. 111 do Codigo Tributario Nacional — CTN,
ndo sendo licito se extrair hipotese de deducdo do imposto de renda mediante interpretacao
extensiva da lei.

Ademais, a proibi¢ao desse tipo de dedugdo estava expressamente estampada
no Manual de Preenchimento da Declaracao de Ajuste Anual do exercicio 2006, na sua fl. 52,
bem como no Perguntas e Respostas do mesmo exercicio, na pergunta 373.
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b) Despesas médicas:

b.1) Brasilsaude Cia de Seguros, CNPJ n°’ 60.831.427/0001-63,
R$1.493,91:

A contribuinte tentou comprovar essa despesa com os extratos de fls. 73 a 75.
Entretanto, a fiscaliza¢do observou que nos demonstrativos ndo constavam o nome do titular,
nem a data de pagamento, constando valor do servico ¢ nada informado no campo "valor
empregado" (fl. 37). Intimado a comprovar o efetivo pagamento (fl. 89), o sujeito passivo
informou nao ser possivel apresentar a documentagao solicitada (fls. 90 a 93).

Analisando a prova apresentada, concordo com todos os obices levantados
pela fiscalizagdo, acrescentando que parte dos servigos indicados foram executados no marido
da recorrente, que ndo ¢ seu dependente, e que o valor total dos servigos ¢ menor do que o
deduzido.

Desta forma, mantenho essa glosa.

b.2) Renata Paschoalino de Souza Carreira, CPF n° 606.220.329-68,
R$200,00:

Do total de R$2.080,00 deduzidos com a profissional de odontologia, foram
glosados R$200,00 referente a despesa comprovada por recibo datado de 12/01/2006 (fl. 84), o
que a impediria de ser deduzida no exercicio 2006, ano-calendario 2005.

Na fl. 106, consta declaragao da profissional informando que o pagamento foi
feito em 22/12/2005.

Mas a ficha de controle de fl. 107 indica que o pagamento se deu em
22/12/2005 com cheque para 12/01/2006, o que demonstra que o desembolso ocorreu no ano
seguinte ao objeto da declaracdo de ajuste, estando correta a glosa.

b.3) José L. V. Kallas, CPF n° 144.525.889-72, R$9.900,00:

Buscou-se comprovar essa despesa com os recibos de fl. 23, que totalizavam
R$3.900,00, e com a declaragdo do profissional confirmando a prestagdo do servigo e o
pagamento do valor (fl. 22).

Intimada a comprovar a utilizacdo dos servigos profissionais e o efetivo
pagamento (fl. 89), a contribuinte alega ter efetuado pagamento em dinheiro proveniente de
saques de cheques emitidos pelo Cesumar (fls. 90 a 93).

Na autuagdo, essa despesa foi glosada por falta de comprovagao do efetivo
pagamento, conforme solicitado em intimac¢ao especifica (fl. 20-v).

Com as provas carreadas aos autos, nao ¢ possivel afastar a glosa efetuada.

A uma, porque os recibos apresentados sdo de valor inferior ao valor
deduzido. E a duas, porque a despesa ¢ de valor elevado, sendo razoavel se exigir
comprovagdes complementares da efetiva prestagdo do servico.
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No caso, deveria a recorrente ter trazido fichas odontoldgicas, exames
clinicos, e quaisquer outras provas de demonstrassem que o servigo, de fato, ocorreu. Como
alias foi feito para outros profissionais (fl. 107 a 109).

Desta forma, considero as provas apresentadas insuficientes para comprovar
mesmo parte da deducdo, pelo que mantenho a glosa em sua integralidade.

b.4) Maridalva B. Kallas, CPF n° 258.525.906-49, R$13.100,00:

A contribuinte buscou comprovar essa despesa com os recibos de fls. 25 a 27,
que totalizam R$19.100,00, referentes a tratamentos odontoldgicos em seus dependentes Lucas
S.G. Cardin e Guilherme S. G. Cardin, bem como com declaragdo da profissional confirmando
a prestacao do servigo e o pagamento do valor (fl. 24).

Intimada a comprovar a utilizacdo dos servigos profissionais e o efetivo
pagamento (fl. 89), a contribuinte alega ter efetuado pagamento em dinheiro proveniente de
saques de cheques emitidos pelo Cesumar (fls. 90 a 93).

Na autuagdo, essa despesa foi glosada por falta de comprovagao do efetivo
pagamento, conforme solicitado em intimac¢ao especifica (fl. 20-v).

Novamente, nao sera possivel se admitir a deducao pleiteada.

Penso ter sido razoavel a exigéncia de comprovagdo complementar de
despesa de valor tao elevado.

Como ja dito no item anterior, deveria a recorrente ter trazido fichas
odontoldgicas, exames clinicos, e quaisquer outras provas de demonstrassem que o servigo, de
fato, ocorreu, como foi feito para outros profissionais (fl. 107 a 109).

Diante da inexisténcia de prova convincente da efetividade do servigo
odontologico, apesar de intimagao especifica para tanto, mantenho a glosa.

b.5) Marcia Ap. de Oliveira, CPF n° 620.532.569-15, R$1.230,00:

Essa despesa ¢ referente a tratamento fisioterapico, comprovada com os
recibos de fls. 23 e 30, bem como com declaracdo da profissional confirmando a prestagdo do
servico e o pagamento do valor (fl. 28).

Intimada a comprovar a utilizacdo dos servigos profissionais e o efetivo
pagamento (fl. 89), a contribuinte alega ter efetuado pagamentos em dinheiro e com dois
cheques, e que exames efetuados no Laboratério Sdo Camilo de Maringa e no Instituto de
Raios-X e Ultra-Som de Maringa, comprovam a necessidade das sessdes efetuadas (fls. 90 a
93).

Na autuagdo, essa despesa foi glosada por falta de comprovagao do efetivo
pagamento, conforme solicitado em intimag¢ao especifica (fl. 20-v).

Acrescente-se que nas fls. 113 a 129, encontram-se coOpias dos exames
citados, que na fl. 29 consta outra declaragdo da profissional descrevendo a doenga e o
tratamento, e nas fls. 100 a 102 estdo extratos bancarios indicando os cheques de R$300,00, em
08/09/2005, ¢ R$300,00, em 1:3/12/2005, como fontes-do pagamento.
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Considero que as provas carreadas aos autos sao suficientes para comprovar a
e efetividade do servico, pelo que restabeleco essa dedugao.

Multa de oficio e juros de mora:

Finalmente, ndo assiste razao a recorrente quando defende o carater
confiscatorio da multa de oficio, bem como sua falta de razoabilidade.

Essa penalidade estd prevista explicitamente em lei, e ndo ¢ permitido a este
Conselho Administrativo de Recursos Fiscais afastar a aplicacdo de lei por sua
incompatibilidade com a Constituicdo Federal (Simula CARF n° 2 e art. 62 do Regimento
Interno do CARF).

Também ndo procede o pedido de utilizagdo da multa de mora de 20%
prevista no art. 61, da Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996, pois ela se aplica apenas aos
casos em que o pagamento ¢ feito espontaneamente, € ndo em langamento de oficio, que possui
penalidade mais gravosa.

Conclusao:

Diante do exposto, voto por dar provimento parcial ao recurso para
restabelecer deducdo de despesa médica no valor de R$1.230,00.

(assinado digitalmente)
José Evande Carvalho Araujo



