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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

10970.000635/2010-73

000.000 Voluntario

2402-001.962 — 4" Camara /2* Turma Ordinaria

24 de agosto de 2011

AUTO DE INFRACAO: DEIXAR DE EXIBIR LIVROS E DOCUMENTOS
FENIX TRANSPORTES LTDA

FAZENDA NACIONAL

Assunto: Obrigacoes Acessorias
Data do fato gerador: 09/09/2010

DEIXAR DE EXIBIR LIVROS E DOCUMENTOS DE INTERESSE DA
PREVIDENCIA SOCIAL. OBRIGACAO ACESSORIA. INFRACAO.

A ndo apresentacao de documentos de interesse para o langamento ou sua
apresentacdo deficiente constitui infragdo e justifica o arbitramento de
contribuic¢des previdenciarias, assumindo o contribuinte o 6nus da prova.

INCONSTITUCIONALIDADE.

E vedado ao Conselho Administrativo de Recursos Fiscais afastar dispositivo
de lei vigente sob fundamento de inconstitucionalidade.

Recurso Voluntario Negado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso voluntario.

Julio Cesar Vieira Gomes — Presidente € Relator.

Participaram do presente julgamento os conselheiros: Julio Cesar Vieira

Gomes, Ana Maria Bandeira, Lourenco Ferreira do Prado, Ronaldo de Lima Macedo, Jhonatas
Ribeiro da Silva e Nereu Miguel Ribeiro Domingues.



Relatorio

Trata-se de recurso voluntario interposto contra decisdo de primeira instancia
que julgou procedente o langamento realizado em 09/09/2010. Seguem transcrigdes da ementa
e parte do relatorio que compdem o acdrdao recorrido:

TEMPESTIVIDADE. PROVA. CALCULO DA PENALIDADE.
INCONSTITUCIONALIDADE.

Admite-se por tempestiva a impugnag¢do apresentada em
momento oportuno, identificada para outro processo, mas
reconhecida como apresentada para este.

O momento de apresentagdo de prova documental é a
impugnagdo, assim como deve obedecer os requisitos normativos
o pedido de pericia.

O calculo de penalidade demonstrado com os elementos
necessarios para sua conferéncia ndo cerceia direito de defesa.

E  vedado, em sede administrativa, arguicdo de
inconstitucionalidade.

Impugnacgdo Improcedente

Crédito Tributario Mantido

O Auto de Infragdo foi lavrado, segundo o Relatorio Fiscal de
folha 16, pelos seguintes motivos:

1 - Em procedimento fiscal na empresa no periodo de 07/2007 a
12/2009 e para cumprimento ao Mandado de Procedimento
Fiscal 06.1.09.00-2010-00269-1 intimamos a mesma a
apresentar documentos atraves Termo de Inicio de Procedimento
Fiscal (TIPF) com data de 13/08/2010. A empresa esta sendo
autuada por deixar de exibir qualquer documento ou livro
relacionado com as contribuicoes para a Seguridade Social
conforme relatado abaixo:

Ndo apresentou a fiscalizag¢do livro Didrio autenticado ou livro
Caixa escriturado e livro Registro de Inventario no periodo de
07/2007 a 12/2009, embora tenha sido intimado para tal em
13/08/10. Dessa forma, houve infra¢do ao artigo 33 §2° e 3" da
Lei 8.212/91 c/c artigo 232 e 233 pardagrafo unico do Decreto
3.048/99 (Regulamento da Previdéncia Social - RPS).

Contra a decisdo, a recorrente reitera suas alegagdes iniciais:

Preliminarmente, alega nulidade na lavratura por falta de
calculo do montante devido da multa.
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Alega, no mérito, violagdo ao principio do ndo confisco citando
os artigos 150, IV e 170 da Constituicdo Federal e art. 138 do
CTN.

Ao final, protesta por todos os meios de produgdo de provas, e
pede "sejam realizadas pericias a fim de se apurar a verdade dos
créditos tributarios se estes existirem, e sejam confrontados com
os calculos do agente fiscal".

E o Relatorio.



Voto

Conselheiro Julio Cesar Vieira Gomes, Relator

Inicialmente, verifico o cumprimento dos pressupostos de admissibilidade.
Embora tenha como destinatario o Terceiro Conselho de Contribuinte, esclarece-se que a
competéncia para julgamento, conforme regimento interno, ¢ desta Segunda Secdo do
Conselho Administrativo de Recurso Fiscais — CARF.

O procedimento da fiscalizagdo e formalizagdo da autua¢do cumpriram todos
os requisitos dos artigos 10 e 11 do Decreto n® 70.235, de 06/03/72, verbis:

Art. 10. O auto de infragdo serda lavrado por servidor
competente, no local da verificagdo da falta, e contera
obrigatoriamente:

I - a qualificagdo do autuado,

Il - 0 local, a data e a hora da lavratura;

11l - a descrigdo do fato,

1V - a disposi¢do legal infringida e a penalidade aplicavel;

V - a determina¢do da exigéncia e a intimagdo para cumpri-la
ou impugnda-la no prazo de trinta dias;

VI - a assinatura do autuante e a indica¢do de seu cargo ou
fungdo e o numero de matricula.

Art. 11. A notificagdo de langamento sera expedida pelo orgao
que administra o tributo e conterd obrigatoriamente:

I - a qualificagdo do notificado,

11 - o valor do crédito tributario e o prazo para recolhimento ou
impugnacgdo,

11 - a disposicao legal infringida, se for o caso;

IV - a assinatura do chefe do orgdo expedidor ou de outro
servidor autorizado e a indica¢do de seu cargo ou fung¢do e o
numero de matricula.

O recorrente foi devidamente intimado de todos os atos processuais,
assegurando-lhe a oportunidade de exercicio da ampla defesa e do contraditorio, nos termos do
artigo 23 do mesmo Decreto:

Art. 23. Far-se-a a intimacgdo.

I - pessoal, pelo autor do procedimento ou por agente do orgdo
preparador, na reparticdio ou fora dela, provada com a
assinatura do sujeito passivo, seu mandatdrio ou preposto, ou,
no caso de recusa, com declara¢do escrita de quem o intimar,
(Redagdo dada pela Lei n°9.532, de 10.12.1997)
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atos praticados:

11 - por via postal, telegrdfica ou por qualquer outro meio ou via,
com prova de recebimento no domicilio tributario eleito pelo
sujeito passivo, (Redagdo dada pela Lei n°9.532, de 10.12.1997)

Il - por edital, quando resultarem improficuos os meios
referidos nos incisos I e Il. (Vide Medida Provisoria n° 232, de
2004)
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A decisdo recorrida também atendeu as prescrigdes que regem O processo
administrativo fiscal: enfrentou todas as alega¢des do recorrente, com indicacdo precisa dos
fundamentos e se revestiu de todas as formalidades necessarias. Nao contém, portanto,
qualquer vicio que suscite sua nulidade, passando, inclusive, pelo crivo do Egrégio Superior
Tribunal de Justica:

Art. 31. A decisdo contera relatorio resumido do processo,
fundamentos legais, conclusdo e ordem de intimagdo, devendo
referir-se, expressamente, a todos os autos de infragdo e
notificacoes de langamento objeto do processo, bem como as
razoes de defesa suscitadas pelo impugnante contra todas as
exigéncias. (Redacdo dada pela Lei n°8.748, de 9.12.1993).

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. NULIDADE DO
ACORDAO. INEXISTENCIA. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. SERVIDOR PUBLICO INATIVO. JUROS
DE MORA. TERMO INICIAL. SUMULA 188/STJ.

1. Nao ha nulidade do acorddo quando o Tribunal de origem
resolve a controvérsia de maneira solida e fundamentada,
apenas ndo adotando a tese do recorrente.

2. O julgador ndo precisa responder a todas as alegacoes das
partes se ja tiver encontrado motivo suficiente para fundamentar
a decisdo, nem esta obrigado a ater-se aos fundamentos por elas
indicados “. (RESP 946.447-RS — Min. Castro Meira — 2 Turma
—DJ 10/09/2007 p.216)

Portanto, em razdo do exposto e nos termos de regras disciplinadoras do
processo administrativo fiscal, ndo se identificam vicios capazes de tornar nulo quaisquer dos

Art. 59. Sdo nulos:
I - os atos e termos lavrados por pessoa incompetente;

Il - os despachos e decisoes proferidos por autoridade
incompetente ou com preteri¢cdo do direito de defesa.

No mérito

Quanto a infragdo, ficou suficientemente demonstrado nos autos do processo
que a recorrente deixou de exibir os documentos solicitados através de intimagao. Ao contrario
do que afirma a recorrente, nos relatdrios as fls. 17 e 18, constam, respectivamente, descri¢do
da infragdo e demonstrativo de calculo da multa, com a indicagdo dos fundamentos legais, ou
seja, a fiscalizacdo somente aplicou a norma legal; do contrario estaria negando aplicacdo a
dispositivo de lei vigente, o que lhe ¢ negado e também aos demais 6rgaos administrativos,
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inclusive a este orgdo julgador, que ndo ¢ competente para o exame das questdes de

inconstitucionalidade, como, por exemplo, a alegada natureza confiscatoria da multa aplicada,
conforme dispde o artigo 26-A do Decreto n°® 70.235/72:

Art. 26-A. No dambito do processo administrativo fiscal, fica
vedado aos orgdos de julgamento afastar a aplicagdo ou deixar
de observar tratado, acordo internacional, lei ou decreto, sob
fundamento de inconstitucionalidade.

Por tudo, voto por negar provimento ao recurso voluntario.

E como voto.

Julio Cesar Vieira Gomes



