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MIBEK COMERCIO DE COMPENSADOS
FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Ano-calendario: 2005
OMISSAO DE RECEITAS. PRESUNCAO. ARBITRAMENTO.

Apurada omissdo de receitas por presungdo legal e por prova direta para o
mesmo periodo de apuracdo e arbitrada a base de calculo com base nos
valores apurados por presuncao, deve ser excluido o valor apurado por prova
direta por ser provavel que esta receita ja esta incluida naquela.

ARGUICAO DE INCONSTITUCIONALIDADE

O colegiado administrativo ndo ¢ competente para se pronunciar sobre a
inconstitucionalidade de lei tributdria. Questdo ja sumulada pelo 1° Conselho
de Contribuintes através da Sumula 1° CC n° 2.

ARBITRAMENTO. LIVROS E DOCUMENTOS OBRIGATORIOS.
FALTA DE APRESENTACAO. A pessoa juridica que deixa de apresentar
os livros e documentos contabeis e fiscais obrigatdrios ou os apresenta sem
qualquer registro, deve ter o seu lucro calculado pelo método arbitrado.

DEPOSITOS BANCARIOS. OMISSAO DE RECEITAS.

A Lei n° 9.430, de 1996, estabeleceu uma presuncao legal de omissao de
rendimentos que autoriza langar o imposto correspondente sempre que o
titular da conta bancaria, regularmente intimado, ndo comprovar, mediante
documentacgdo habil e idonea, a origem dos recursos creditados em sua conta
de deposito ou de investimento.

TRIBUTACAO REFLEXA. PIS, COFINS e CSLL.

A tributagdo reflexa deve, em relacao aos respectivos Autos de Infracao,
acompanhar o entendimento adotado quanto ao principal, em virtude da
intima relacao dos fatos tributados.

MULTA QUALIFICADA. 150%. CABIMENTO. DECLARACAO FALSA
DE INATIVIDADE. Configurado que a interessada apresentou Declaragao
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Simplificada da Pessoa Juridica - Inativa tendo realizado operagdes
comerciais e financeiras no periodo, estd caracterizado a sonegacdo que
fundamenta a aplica¢do da multa qualificada, nos termos do inc. II do art. 44

da Lein® 9.430/96.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, dar
provimento parcial ao recurso, nos termos do voto do relator.

(documento assinado digitalmente)

MARCOS RODRIGUES DE MELLO - Presidente. e relator

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Wilson Fernandes
Guimaraes, Daniel Salgueiro Da Silva, Eduardo De Andrade , Lavinia Moraes De Almeida
Nogueira Junqueira, , Guilherme Pollastri Gomes Da Silva e Marcos Rodrigues De Mello

Relatorio

A DRF UBERABA/MG lavrou Autos de Infragdo, fls. 02/35, para exigir o
IRPJ no valor de R$ 188.887,20, a CSLL no valor de R$ 95.799,25, a Contribuig¢do para o PIS
no valor de R$ 57.656,90 ¢ a COFINS no valor de R$ 266.109,02, com a multa de oficio de
150% conforme enquadramento legal constante nos autos, e os juros de mora de acordo com a
legislagdo pertinente.

Conforme Termo de verificagdo fiscal de fls. 36/42, verificou-se, junto a
instituicdes financeiras bancérias nacionais, que em 2005, a interessada apresentou
movimentagdes financeiras elevadas. No entanto, para aquele ano-calendario, apresentou
Declaracao Simplificada de PJ-INATIVA, afirmando que permaneceu durante todo o periodo
de 01/01/2005 a 31/12/2005 sem efetuar qualquer atividade operacional, ndo operacional,
financeira ou patrimonial (doc. de fl. 136).

Foram constatados, ainda, em sintese, os seguintes fatos: regularmente
intimada, a interessada apresentou os talondarios fiscais, os cupons fiscais e alguns documentos
bancarios para justificar os depdsitos (doc. de fls. 116). Verifica-se, no entanto, que o
contribuinte ndo correlacionou nenhum dos documentos apresentados aos depdsitos. Foram
apresentadas apenas folhas soltas sem qualquer esclarecimento adicional. Em alguns casos,
apresentou relacdo de cheques descontados, porém em nenhum momento correlacionou tais
cheques aos depositos bancérios e as notas fiscais de venda.
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Assim, a fiscalizagdo consolidou os depdsitos bancarios, més a mes,
excluindo os empréstimos bancarios e as transferéncias entre contas de mesma titularidade.
Foram excluidos, também, os depdsitos de R$ 50,00 do dia 08/09/2005 no Banco 237, Agéncia
21245, Conta 18600 (fl. 38-Anexo II) e o de R$ 200.000,00 do dia 15/06/2005 no Banco 341,
Agéncia 3035, Conta 206501 (fl. 114 — Anexo II) os quais foram devidamente comprovados.

Posteriormente, em 30/09/2008 (fl. 119 a 132), a interessada complementou a
documentacdo solicitada apresentando o livro de registro de saida e esclareceu que apresentou
a declaracao de inativa devido ao fato de que estava como problemas de enquadramento no
simples e, como o prazo de entrega da declaracdo estava se esgotando, optou pela entrega
como inativa. Além disso, informou que, por nao ter condigdes para providenciar a escrituragao
devida pelo Lucro Real Trimestral, opta pelo arbitramento do lucro para o ano-calendario de
2005. Observa-se que o Livro Registro de Saidas, assim como os outros que haviam sido
apresentados, ndo obedecem as formalidades legais exigidas (Anexo III).

Assim, configurou-se a situagao de arbitramento do lucro nos termos do art.
47, 11 da Lei 8981/95, € Lei n°® 9.430, de 1996, art. 1°.

Foram apuradas 2 (duas) infragdes:

1%. Receita operacional omitida — revenda de mercadorias: através das notas
fiscais de saida e cupons fiscais do periodo fiscalizado (Anexo 1V), e do Livro de Registro de
Saidas (Anexo III), apresentado em 30/09/2008, que, apesar de ndo atender as formalidades
legais exigidas, possui todas as notas fiscais e cupons escriturados devidamente, excluindo-se
as notas que nao se referem a venda de mercadorias, fl. 40;

2%, Depositos bancarios de origem nao comprovada: fls. 86/111 -
regularmente intimada, ndo comprovou a origem dos recursos que ensejaram valores a crédito
nas contas-bancarias de sua titularidade, relacionados no anexo do Termo de Intimagdo datado
de 05/06/2008, excetuando-se os dois depdsitos que foram comprovados, conforme descrito
anteriormente, fl. 40/41;

A autuagao no IRPJ resultou em reflexos no PIS, COFINS e na CSLL.

Quanto a multa de oficio, em virtude dos indicios de infragdes penais,
destacando o fato da apresentagdao de declaracdo falsa de inatividade em periodo que realizou
operagdes comerciais e financeiras, no periodo de 01/01/2005 a 31/12/2005, houve a
qualificagdo da multa, com base na Lei n® 8.137/90, 1°, 1, e 2°, I, Lei 9.430/96, art. 44-I1, com a
redagdo dada pela Lei 11.488 de 2007 e Lei 4.502, de 1964, art. 71-1.

Foi lavrada representagdo fiscal para fins penais no Processo n°
10972.000173/2008-50.

Intimada em 16/10/2008, AR de fl. 138, a interessada apresentou, por meio
de seu procurador, devidamente constituido pelos instrumentos de fl. 173/174, a impugnagao
de fls. 139/171, em 14/11/2008, onde alegou, em sintese, o seguinte:

- os agentes fiscais desconsideraram por completo a informacdo dos livros
fiscais apresentados pela impugnante e que a movimentagao de tais contas corrente, em
verdade, faturamento real;



Processo n° 10972.000172/2008-13 S1-C3T2
Acordao n.° 1302-00.413 Fl. 246

- noutras palavras, eram contas transitorias de dinheiro entre deposito de
cheques de origem do proprio faturamento apresentado nos livros fiscais e operagdes bancarias
junto a institui¢des financeiras;

- a empresa apenas poderia ser fiscalizada e autuada sobre as suas receitas —
sobre vendas realmente efetuadas e ndo sobre este montante de dinheiro que apenas transitou
pela contas correntes;

- além disso, ¢ cedigo que este tipo de atividade varejista trabalha com uma
margem de lucro liquido muito pequena, sendo que, na maioria das vezes, ndo ¢ nada
compensador o desenvolvimento desta atividade. Isto se demonstra pela propria contabilidade
do periodo-base de 2005;

- a empresa apresentou os livros fiscais o qual demonstra o real faturamento
nao podendo ser desconsiderado, € nem mesmo por falta de assinatura;

- neste caso, ndo houve uma falta de comprovacdo do exercicio de 2005. O
contribuinte requereu prorrogacao do prazo para apresentar documentos o qual foi indeferido;

- o fiscal precipitou-se e tomou os depdsitos como receita omitida. A
movimentacdo bancaria/depdsitos ndo sdo e na verdade nunca foram documentos suficientes
para comprovar e fundamentar o faturamento da empresa impugnante;

- o indicio, para se tornar presuncao valida, necessita obrigatoriamente de
uma prova que o consubstancie, 0 que no caso em pauta, ndo aconteceu;

- esta autuagdo por arbitramento de lucro e omissdo de receita ndo
sobrevivera. Primeiro porque o fiscal ndo construiu o arcabougo de provas que legitimassem a
manutencdo da presungdo embasando a dita omissdo de receita e arbitramento do lucro;
segundo porque o contribuinte da explicacdes e comprova contabilmente sua movimentagdo
mercantil e que estes valores entraram e sairam das contas correntes constituindo-se em mero
repasse € nao uma decorréncia de uma operagao de circulagdo de mercadorias; terceiro porque
hé4 operagdes financeiras com os bancos onde demonstrados os valores creditados nas contas
correntes, o que comprova a origem dos depositos;

- 0 ndo registro contabil das contas-correntes no presente caso ndo representa
ma omissao de receita, mas sim, mero erro de formalidade quanto ao procedimento, j4 que as
mesmas, de forma indireta, foram escrituradas pelos livros fiscais. Temos entdo que o
numerario depositado nas contas em questdo, possuem identificagdo e estdo perfeitamente
lastreados pelo proprios livros fiscais. Basta agora pela escrituragdo dos livros checar todas
estas movimentagdes e suas comprovadas justificativas;

- a impugnante ird demonstrar que a conduta do arbitramento ndo satisfaz
nenhum dos quatro mandamentos a seguir descritos:

a) aauditora fiscal determinou que a empresa regularizasse a contabilidade sem
explicar que queria, na realidade, o desmembramento das contas de forma
diaria com o objetivo de identificar o lucro liquido pelo método de real;
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b) o contribuinte demonstrard, quando da pericia, acompanhada por perito e
auditor fiscal o desmembramento da conta caixa e justificard 0 movimento
bancario;

c¢) toda a documentagdo dos lancamentos de forma resumida — onde se
identifica perfeitamente o lucro liquido — esteve a disposicao da fiscal, que
poderia verificar a existéncia ou ndo do Lucro Real, ou seja, a autoridade
administrativa tinha como identificar o lucro real pelos documentos;

d) a contabilidade foi dada como imprestavel pelo simples fato de nao ter
assinaturas e resumida e mensal. Nao se apontaram as deficiéncias e
situagdes que ndo permitiram visualizar o lucro liquido pelo método de lucro
real;

- vé-se claramente, pela orientacdo do Conselho de Contribuintes, da propria
Camara de Recursos Fiscais e da melhor doutrina, que a presente investigagdo fiscal ndo
caberia o arbitramento do lucro em face da apresentacdo dos livros fiscais os quais permitem
facilmente identificar a movimentacdo financeira da impugnante e da auséncia dos quatro
requisitos formais firmados pelo Conselho de Contribuintes;

- a auditora fiscal confessa que o prazo foi insuficiente para atualizacdo da
contabilidade. Existe previsdo legal para prorrogar o prazo para a apresentacao de documentos
a fim de elucidar os fatos. A jurisprudéncia tem entendido que o pouco tempo deferido para
atualizar os livros contabeis e fiscais dados pelas autoridades fiscais nas suas respectivas
intimacdes, onde geralmente o contribuinte ndo consegue cumprir o prazo, ndo podem servir
como base de fato para propor o arbitramento;

- 0 ndo registro contabil das contas-correntes no presente caso ndo representa
uma omissao de receita, mas sim, mero erro de formalidade quanto ao procedimento ja que as
mesmas, de forma indireta foram reconhecidas pelos livros fiscais apresentados ao fiscal.
Temos entdo que o numerario depositado nas contas em questdo, possuem identificacdo e estdo
perfeitamente lastreados em operagdes comerciais. Basta agora, pela escrituracao fiscal checar
todas estas operagdes e justificativas;

- pelos livros fiscais apresentados vé-se que os depositos bancarios representam
um ingresso de receita/numerario por conta de venda de mercadorias, respaldado no
faturamento, conforme se atesta pelos lancamentos didrios;

- na realidade, os valores de tais depdsitos e operagdes financeiras ndo podem
ser considerados como faturamento real da empresa impugnante, nao constituindo receita nova
ou ocultada da tributacdo. Tal procedimento de arbitramento acabou por tributar duas vezes a
mesma grandeza econdmica, o que € inaceitavel perante o nosso sistema de tributagao;

- os fiscais, além de desconsiderar os livros fiscais apresentados, atribuiu a multa
elevada de 150% sobre a movimentagao dos extratos bancarios e ainda sobre os livros fiscais.
Se permanecer este arbitramento — o que achamos dificil — este devera excluir o valor
apresentado nos livros fiscais como se v€ nos demonstrativos de fl. 154/158;

- o fiscal analisou os livros fiscais e os desconsiderou arbitrando o lucro com
base nos extratos bancarios € no auto de infragao considerou a contabilidade apresentada pelo
impugnante, presente um flagrante de bi-tributagao;
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- caso ndo entenda pela improcedéncia arbitrar somente pelos livros fiscais
apresentados ao impugnado, ndo ensejando assim a aplicagdo da multa de 150% como foi
aplicado pelo fiscal, também em razao do art. 2° da Lei n® 9.784/99;

- adicionar o percentual mais elevado da multa de 150% ao impugnante,
presumindo que eles advém exclusivamente de receita omitida de servigos e ndo de revenda de
mercadorias, fere-se de morte os principios da razoabilidade, proporcionalidade e moralidade.
Assim, diante desta argumentacdo, se prosperar o arbitramento, os percentuais da multa devem
ser revistos no importe de 75% sobre o faturamento real apresentado pelo impugnante;

- ¢ inconstitucional o dispositivo que praticamente torna o sigilo bancério
inexistente, ao determinar que o Poder Executivo disciplinara a periodicidade e os critérios
segundo os quais as institui¢des financeiras informardo a administracdo tributaria da Unido as
operacdes financeiras efetuadas pelos usuarios de seus servigos (LC 105/2001, art. 5°). Com
efeito, citado artigo ndo apenas “relativiza” o direito ao sigilo, possibilitando sua conciliagdao
com outros a luz de um caso concreto. Nao. Citado artigo transforma a “quebra” do sigilo em
uma regra sem excecdes. O artigo 5° ainda padeceria de outra inconstitucionalidade (que
também vicia o artigo 6° da mesma lei complementar), porquanto deixa nas maos da
administracdo, parte interessada, e ndo do Poder Judiciério, em tese imparcial, o juizo acerca da
presenca das circunstancias que justificam a quebra;

- ainda que a Lei n® 9.430/96 afirmasse que a mera existéncia de um depdsito
bancario, sem outro dado exterior que comprove omissao de rendimento, autoriza a tributacao
pelo Imposto de Renda e transfere o 6nus da prova em contrdrio para o contribuinte, essa
norma seria invalida. Isto porque o fato meramente alegado, ou cuja ocorréncia nao ¢
demonstrada, simplesmente ndo tem o conddo de obrigar o contribuinte;

- o agravamento da multa de oficio deve ser desconstituido pois ndo se
vislumbra nos autos a efetiva ocorréncia da sonegacao fiscal descrita pelo art. 71 da Lei
4.502/64. Isto porque ndo resta demonstrada pelo Fisco uma atitude dolosa da contribuinte que
justifique a referida qualificacao, sendo o dolo um dos principais elementos desta penalidade.
Por outro lado, o impugnante atendeu as exigéncias do fiscal e apresentou toda a contabilidade
ndo ocultando qualquer informagdo. Assim, nada que justifique um agravamento de multa de
oficio, tendo este se dado por mera presung¢ao levantada pelo fisco;

- o livro fiscal em conjunto com os documentos que lastreiam as operagoes
realizadas e la lancadas sdo, em razdo do volume (mais de 10 caixas de documentos),
impossiveis de serem anexados e aportados aqui na impugnacdo. Apenas com a checagem
destes documentos em fase de pericia, com a verificagdo dos desdobramentos dos lancamentos
contidos nos livros fiscais e apuracao completa dos extratos bancarios ¢ que se podera verificar
— em verdade material, a existéncia de lucro ou nao;

-por isto, apenas com a pericia, ird se comprovar a possibilidade de apuracao do
lucro real, bem como validar a contabilidade considerando-a como prestavel na determinacgao
do lucro, com auxilio de livros e documentos. Para tanto, formula os quesitos de 1 a 6
relacionado as fl. 170;

Em face do exposto acima, requer a impugnante:



Processo n° 10972.000172/2008-13 S1-C3T2
Acordao n.° 1302-00.413 Fl. 249

a) seja julgada procedente a presente impugnagdo, para fins de reconhecer a
improcedéncia do auto de infragdo, entendendo que nao cabe arbitramento de lucro no presente
caso;

b) caso nao seja este o entendimento de V.Exa., requer seja lavrado o auto de
infracdo com base nos livros fiscais apresentados pelo impugnante e reduzindo o percentual da
multa no importe de 75%, com fulcro no artigo 44, 1, da Lei 9.430/96, que perfaz um montante
de R$ 339.233,01 (IR, PIS, COFINS e CSLL), conforme item 2 ¢ subitens da impugnagio
apresentada;

¢) se entender por cabivel o arbitramento do lucro pelos extratos bancérios, este
que seja deduzindo o valor dos livros fiscais apresentados ao fiscal e que seja reduzida a multa
para o percentual de 75% com fulcro no artigo 44, I, da Lei 9.430/96, que perfaz um montante
de R$ 891.986,10 (IR, PIS, COFINS e CSLL), conforme item 1 e subitens da impugnagao
apresentada;

d) seja realizado o julgamento simultaneo dos autos de infracdo de IR, PIS,
COFINS e CSLL em razdo da conexdo e das provas acostadas ao presente auto de infragao,
conforme determina inclusive o §1° do artigo 9° do Decreto 70.235/72 e a competéncia do 1°
Conselho de Contribuintes;

e) e, por ultimo, a produgdo de prova pericial, conforme motivacao e quesitos
apontados.

A DRI decidiu:

Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Ano-calendario: 2005
ARGUICAO DE INCONSTITUCIONALIDADE

O colegiado administrativo ndo ¢ competente para se pronunciar sobre a
inconstitucionalidade de lei tributdria. Questao ja sumulada pelo 1° Conselho
de Contribuintes através da Simula 1° CC n° 2.

PEDIDO DE PERICIA. REQUISITOS LEGAIS. NAO PREENCHIMENTO.
DESNECESSIDADE INDEFERIMENTO. Deve ser indeferida a pericia ndo
formulada nos termos da lei. Além disso, uma pericia s6 se justifica, quando
haja controvérsia que demande um exame técnico especializado, o que, data
venia, nao € o caso do presente processo. Por fim, cabe registrar que a
documentacdo contida nos autos ¢ suficiente para formar a convicgdo da
autoridade julgadora.

ARBITRAMENTO CONDICIONAL. IMPOSSIBILIDADE. Inexiste
arbitramento condicional, o ato administrativo de langamento regularmente
constituido ndo pode ser modificado pela apresentacdo a posteriori da
documentagao nao apresentada no momento da Fiscalizagao.

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 2005

ARBITRAMENTO. LIVROS E DOCUMENTOS OBRIGATORIOS.
FALTA DE APRESENTACAO. A pessoa juridica que deixa de apresentar
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os livros e documentos contabeis e fiscais obrigatdrios ou os apresenta sem
qualquer registro, deve ter o seu lucro calculado pelo método arbitrado.

DEPOSITOS BANCARIOS. OMISSAO DE RECEITAS.

A Lei n° 9.430, de 1996, estabeleceu uma presuncao legal de omissao de
rendimentos que autoriza langar o imposto correspondente sempre que o
titular da conta bancaria, regularmente intimado, ndo comprovar, mediante
documentacgao habil e idonea, a origem dos recursos creditados em sua conta
de deposito ou de investimento.

LANCAMENTO COM BASE EM PRESUNCAO LEGAL. ONUS DA
PROVA DO CONTRIBUINTE.

O langamento com base em presuncao legal transfere o 6nus da prova ao
contribuinte em relagdo aos argumentos que tentem descaracterizar a
movimentagdo bancéria detectada.

Assunto: Outros Tributos ou Contribuigdes
Ano-calendario: 2005
TRIBUTACAO REFLEXA. PIS, COFINS e CSLL.

A tributagdo reflexa deve, em relagdo aos respectivos Autos de Infragdo,
acompanhar o entendimento adotado quanto ao principal, em virtude da
intima relacdo dos fatos tributados.

MULTA QUALIFICADA. 150%. CABIMENTO. DECLARACAO FALSA
DE INATIVIDADE. Configurado que a interessada apresentou Declaragao
Simplificada da Pessoa Juridica - Inativa tendo realizado operagdes
comerciais e financeiras no periodo, estd caracterizado a sonegacdo que
fundamenta a aplica¢do da multa qualificada, nos termos do inc. II do art. 44

da Lein® 9.430/96.

A recorrente tomou ciéncia do acorddao DRJ em 01/04/2009 e apresentou
recurso em 04/05/2009 (segunda-feira, sendo 01/05/2009 sexta-feira e feriado).

Em seu recurso alega:
- nulidade da decisdo de 1* instancia por indeferir pericia;

- que os depositos bancarios ndo configuram receita, pois o dinheiro apenas
transita pelas contas correntes;

- que apresentou os livros fiscais onde fica demonstrado o faturamento e estes
ndo podem ser desconsiderados nem mesmo por falta de assinaturas;

- que o ndo registro contabil das contas-correntes no presente caso nao
representa uma omissao de receita, mas sim, mero erro de formalidade quanto ao procedimento
ja que as mesmas, de forma indireta foram escrituradas pelos livros fiscais. Temos entdo que o
numerario depositado nas contas em questdo, possuem identificagdo e estdo perfeitamente
lastreados pelos proprios livros fiscais. Basta agora pela escrituracdo dos livros checar todas
estas movimentagdes e suas comprovadas justificativas;

- que nao caberia o arbitramento do lucro;
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- que o prazo dado para regularizacdo da contabilidade foi insuficiente;
- Ora, 0 auto de infracdo demonstra a bi-tributagdo sendo vejamos:

“Os fiscais alem de desconsiderar os livros fiscais apresentados, atribuiu a
multa elevada de 150% sobre a movimentagao dos extratos bancarios e ainda sobre os livros
fiscais.

Ora, Senhores Conselheiros, como pode desconsiderar a contabilidade
fornecida pela recorrente e atribui-la novamente como receita € mais acrescer uma multa
elevada. Se permanecer este arbitramento - o que achamos dificil - este devera excluir o valor
apresentado nos livros fiscais;

- que a LC 105 ¢ inconstitucional;

- que ndo poderia ter sido aplicada a multa qualificada por ndo ter sido
demonstrado o dolo;

- que hé a necessidade de pericia

Voto

Conselheiro MARCOS RODRIGUES DE MELLO
O recurso ¢ tempestivo e deve ser conhecido.

A recorrente alega nulidade da decisdao recorrida por ter indeferido pericia.
Nao lhe assiste razao.

A decisdo recorrida se manifestou de forma fundamentada sobre a matéria:

Deve ser indeferida a pericia cujo pedido ndo foi formulado nos
termos do art. 16, IV, do Decreto n? 70.235, de 1972, com a
redacdo dada pela Lei n° 8.748, de 1993, uma vez ausente o
nome, o endereco e a qualificacdo profissional do perito do
impugnante. Alem disso, uma pericia so se justifica quando haja
controversia que demande um exame técnico especializado, o
que, data venia, ndo é o caso do presente processo. Por fim, cabe
registrar que os documentos juntados aos autos, como serd Vvisto
adiante, sdo suficientes para formar a convic¢do da autoridade
Jjulgadora.

Nao vejo qualquer macula na decisao recorrida que indeferiu a pericia, pois a
recorrente a solicita de forma genérica e ndo demonstra sua necessidade para dirimir
controvérsia sobre matéria técnica.

Diante disso, afasto a alegacdo de nulidade da decisdo recorrida.
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Quanto as alegagdes de inconstitucionalidade, este colegiado ndo ¢
competente para se pronunciar sobre a matéria.

O 1° Conselho de Contribuintes editou simula sobre o tema e aquela vincula
este colegiado:

O Primeiro Conselho de Contribuintes ndo é competente para se
pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei tributaria.

O Regimento Interno do CARF também se manifeatou sobre o tema:

Art. 62. Fica vedado aos membros das turmas de
julgamento do CARF afastar a aplica¢do ou deixar de
observar tratado, acordo internacional, lei ou decreto, sob
fundamento de inconstitucionalidade.

Diante do exposto, deixo de me manifestar sobre as alegacdes de
inconstitucionalidade de Lei.

Quanto a alegacdo de que os depdsitos bancarios ndo constituem receita
torna-se necessario esclarecer que o art. 42 da Lei 9430/96 prescreve que depositos bancarios
cuja origem ndo seja comprovada pelo contribuinte regularmente intimado considera-se
oriundo de receitas mantidas a margem da escrituracao.

A recorrente foi intimada a demonstrar a origem de cada depoésito, de forma
individualizada e ndo obteve éxito em fazé-lo. Nao demonstrada a origem dos depdsitos,
correto o procedimento da autoridade fiscal em aplicar a presuncdo legal de que os depdsitos
podem ser considerados como originarios de receitas omitidas.

Resta saber se estd correto o procedimento do fisco ao considerar que as
recitas confessadas pelo contribuinte sob intimacdo fiscal devem ser consideradas de forma
autonoma ou se estdo compreendidas no montante determinado pela presuncao legal.

A recorrente declarou-se inativa no ano de 2005. Intimada apresentou copias
de livros fiscais onde reconhece receitas em todos os meses do exercicio e requer que seu lucro
seja arbitrado, pois estaria impossibilitada de apurar o lucro real.

A fiscalizacdo afirma que o contribuinte ndo consegue relacionar as receitas
confessadas em atendimento a intimagdo fiscal com os depositos e, por isso, entende que
ambas as receitas, a confessada e a apurada por presunc¢do, devem ser consideradas de forma
autonoma.

A recorrente defende a idéia de que a recita apurada pela presuncdo, se for
uma forma legal, j& compreende a receita confessada.

Em julgamento ocorrido na 5* Camara do 1° Conselho de Contribuintes, tive
a oportunidade de me manifestar sobre o tema:

Ementa Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica -
IRPJ Ano-calenddrio: 2000, 2001, 2002 Ementa: OMISSAO DE
RECEITAS - APURACAO DIRETA - APURACAO INDIRETA -
CONCOMITANCIA - IMPOSSIBILIDADE - No levantamento da



Processo n° 10972.000172/2008-13 S1-C3T2
Acordao n.° 1302-00.413 Fl. 253

omissdo de receita a ser tributada num determinado periodo,
ndo podem ser consideradas, concomitantemente, matérias
tributaveis obtidas mediante apuracdo direta (notas fiscais e
livros fiscais) e indireta (presungoes legais), devendo prevalecer
a primeira, limitada a segunda ao que exceder aquela. MULTA
QUALIFICADA - Cabe a aplicagdo da multa qualificada,
quando restar comprovado que o envolvido na pradtica da
infragdo  tributaria  objetivou  deixar  de  recolher,
intencionalmente, os tributos devidos. MULTA AGRAVADA -
Descabe o agravamento da penalidade com base exclusivamente
na falta de atendimento da intimagdo para prestar
esclarecimentos sobre a origem dos depositos bancarios.

Entendo que a matéria deve analisada em cada caso, pois ¢ atribuido ao
contribuinte comprovar o vinculo de uma determinada receita declarada com depdsitos
bancarios feitos em seu beneficio. No entanto, no cao concreto, a recorrente tinha se declarado
inativa, nao tendo declarado ou reconhecido em sua contabilidade, qualquer receita. Intimada,
apresenta livros fiscais que a fiscalizagdo considera insuficientes por ndo cumprirem as
formalidades legais o que levou, inclusive, ao arbitramento do lucro. Nestes livros, reconhece
receita e requer o arbitramento do lucro. A fiscalizagdo, justifica a emissdo de RMF (fls. 50),
com a firmac¢ao de realizacdo de gastos ou investimentos em valor superior a renda disponivel
e obtém os extratos bancarios a partir dos quais obtém os valores depositados em conta
corrente do contribuinte. Intimado regularmente, o contribuinte nao consegue demonstrar a
origem dos depositos, o que leva o fisco a aplicagdo da presuncao legal..

Entendo correto o procedimento de utilizacdo da presuncao, mas entendo
abusiva a concomitancia da apuragdo por prova direta e por presungdo no mesmo periodo,
quando a propria fiscalizagdo considera os livros insuficientes para determinacao do lucro.

Torna-se necessario raciocinar com a possibilidade do contribuinte nao trazer
os livros fiscais e, neste caso hipotético, o fisco teria de arbitrar o lucro com base
exclusivamente nos extratos. No caso concreto, o contribuinte, intimado, confessa receitas
omitidas e afirma que, se legal a aplicacdo da presuncao legal, estas receitas estdo contidas nas
apuradas por presuncdo. Caberia, em meu ponto de vista, ao fisco evidenciar a falta de vinculo
entre os valores confessados e os depositos, tendo em vista que surgiu divida razoavel sobre a
base de célculo apurada.

Diante do exposto, voto no sentido de excluir da base de calculo os valores
confessados pela recorrente, por entender que ja compdem a base de célculo apurada por
presungao.

Quanto ao arbitramento, entendo ndo haver objecdo, tendo em vista que a
recorrente nao possuia escrituracao e havia se declarado inativa no exercicio.

Também entendo correta a qualificacdo da multa pois o contribuinte se
declara inativo e, sob procedimento fiscal, confessa receitas, apresentado, inclusive, notas
fiscais de venda e livros fiscais que, embora insuficiente para apuragdo do lucro real,
demonstram de forma inequivoca que o contribuinte teve receitas de vendas de mercadorias e
que as omitiu de forma dolosa do fisco, configurando o previsto no art. 71 da Lei 4502/64.



Processo n° 10972.000172/2008-13 S1-C3T2
Acordao n.° 1302-00.413 Fl. 254

Diante do exposto, voto no sentido de dar provimento parcial ao recurso,
excluindo da base de célculo arbitrada os valores obtidos por prova direta.

(documento assinado digitalmente)
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