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Obrigacdes Acessorias - Multa

MJ DA ROCHA & CIA LTDA.
FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: OBRIGACOES ACESSORIAS
Ano-calendario: 2000

MULTA POR ATRASO NA ENTREGA DA DECLARACAO DE
DEBITOS E CREDITOS TRIBUTARIOS FEDERAIS (DCTF).
INAPLICABILIDADE DO INSTITUTO DA DENUNCIA ESPONTANEA
(CTN, ART. 138). DISPENSA DE PENALIDADES DEVIDAS.

As penalidades decorrentes do atraso na entrega de obrigacdes acessorias que
ndo estdo diretamente vinculadas ao pagamento de tributos ndo estdo
amparadas pelo instituto da denuincia espontanea. A dispensa de penalidades
legalmente constituidas s6 pode se dar nas condi¢des previstas no CTN, art.
97, VI, situagdo em que nao se encontra a contribuinte. Stmula CARF n° 49.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em NEGAR

provimento ao recurso nos termos do voto do relator.

(assinado digitalmente)
Ester Marques Lins de Sousa - Presidente.
(assinado digitalmente)

Gustavo Junqueira Carneiro Ledo - Relator.

Participaram da sessdao de julgamento os conselheiros: Ester Marques Lins de

Sousa, Gustavo Junqueira Carneiro Ledo, Marco Antonio Nunes Castilho, Marciel Eder Costa,
Joséde Oliveira-Ferraz Correa, Nelso/Kichel.
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Relatorio

Trata o presente processo de auto de infracao (fl. 08), decorrente de exigéncia
de multa por atraso na entrega das Declaragdes de Débitos e Créditos Tributarios Federais
(DCTE’s) dos quatro trimestres do ano de 2000, totalizando o valor historico de R$ 1.400,00.
Segundo o auto, as declaracdes que deveriam ter sido entregues nos dias 15/05/2000,
15/08/2000, 14/11/2000 e 15/02/2001, somente foram entregues em 02/08/2006.

Cientificada em 01/12/2006, a contribuinte protocolizou em 02/01/2007 a
impugnacao de fls. 01/07, instruida com os documentos de fls. 08/16, cujo teor ¢ sintetizado a

seguir.

Assevera a Recorrente, com base no CTN, art. 138, que procedeu a dentncia
espontanea do débito tributario em atraso, com o seu devido recolhimento, ainda que de forma
parcelada, pelo que ficaria afastada a imposi¢do de multa moratdria.

Na seqiiéncia, com mengdes a doutrina, diz que a multa cobrada tem carater
confiscatorio, pois estaria em desacordo com a Constituicdo Federal de 1988, art. 150, IV.

Por fim, pede o cancelamento do auto de infragao.

A DRJ de Curitiba, em 28/04/2010, ao analisar o presente caso, por
unanimidade de votos, manteve o crédito tributario com a ementa a seguir transcrita:

“ASSUNTO: OBRIGACOES ACESSORIAS

Data do fato gerador: 15/05/2000, 15/08/2000, 14/11/2000,
15/02/2001

DCTF.  APRESENTACAO  INTEMPESTIVA. DENUNCIA
ESPONT. ANEA. MULTA. RESPONSABILIDADE ACESSORIA
AUTONOMA.

As infragoes por descumprimento de obrigagoes Acessorias
auténomas, sem vinculo direto com a existéncia de faro gerador
de tributo, ndo sdo elididas por denuncia espontanea.

DCTF. MULTA POR ATRASO NA ENTREGA. CABIMENTO.

A contribuinte que, obrigada a entrega da DCTF, a apresenta
fora do prazo legal sujeita-se a multa estabelecida na legislagdo
de regéncia.

LEGISLACAO. CONSTITUCIONALIDADE.

A instancia administrativa ndo possui competéncia para se
manifestar sobre a constitucionalidade das leis.

Impugnacgdo Improcedente

Credito Tributario Mantido”
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Inconformada com essa decisdo, da qual tomou ciéncia em 17/05/2010, a
Contribuinte apresentou recurso voluntério de fls. 25 a 29, onde basicamente reitera as mesmas
razdes de sua impugnacdo e requer que seja aplicada a Lei n°® 8.383/91, art. 59, que prevé a
multa de 20%, caso o pedido principal ndo seja atendido.

Este é o Relatorio.
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Voto

Conselheiro Gustavo Junqueira Carneiro Ledo, Relator.

O recurso ¢ tempestivo e dotado dos pressupostos para a sua admissibilidade,
portanto dele tomo conhecimento.

Conforme relatado, a Contribuinte questiona a exigéncia das multas por
atraso na entrega das DCTF’s dos quatro trimestres do ano-calendério de 2000.

Os prazos finais para o cumprimento das obrigacdes acessorias terminavam
em 15/05/2000, 15/08/2000, 14/11/2000 e 15/02/2001, contudo a Recorrente, de acordo com a
auto de infracdo constante da fl. 8, somente enviou suas declaragdoes no dia 02/08/2006, sem
qualquer justificativa para tal procedimento.

Em sua impugnagdo alegou que a multa era descabida, eis que estava
amparada pelo instituto da denlincia espontanea, argumento esse que entendo que nio deve
prosperar, sendo vejamos.

A prerrogativa da dentincia espontanea, nos moldes do CTN, artigo 138, nao
pode ser aplicavel em casos de multa isolada por descumprimento de obrigacdes acessorias
autonomas.

A esse respeito o STJ e este Conselho ja se manifestaram, sendo vejamos:

a) Egrégia I Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, no Recurso Especial n.°
195161/GO (98/0084905-0), por decisao unanime em que foi relator o Ministro José Delgado
(DJ de 26 de abril de 1999):

"TRIBUTARIO. DENUNCIA ESPONTANEA. ENTREGA COM
ATRASO DA DECLARACAO DO IMPOSTO DE RENDA.
MULTA. INCIDENCIA. ART. 88 DA LEI 8.981/95.

1 - A entidade "denuncia espontdnea” ndo alberga a pratica de
ato puramente formal do contribuinte de entregar, com atraso, a
declaragdo do imposto de renda.

2 - As responsabilidades acessorias autonomas, sem qualquer
vinculo direto com a existéncia do fato gerador do tributo, ndo
estdo alcancgadas pelo art. 138 do CTN.

3 - Ha de se acolher a incidéncia do art. 88 da Lei n.° 8.981/95,
por ndo entrar em conflito com o art. 138 do CTN. Os referidos
dispositivos tratam de entidades juridicas diferentes.

4- Recurso provido."
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b) Ja na Camara Superior de Recursos Fiscais, Acérdao n.° 02-0.829:

“DCTF — DENUNCIA ESPONTANEA

E devida a multa pela omissdo na entrega da Declaracdo de
Contribuicoes Federais. As responsabilidades acessorias
auténomas, sem qualquer vinculo direto com o fato gerador do
tributo, ndo estdo alcancadas pelo art. 138 do CTN. Precedentes
do STJ.

>

Recurso a que se da provimento.’

Embora o julgamento do STJ tenha se dado no caso de Declaragao de
Imposto de Renda, resta claro para este Conselheiro que ¢ perfeitamente aplicavel a toda e
qualquer obrigagdo acessoria de mesma natureza, a exemplo da DCTF.

Além disso, trata-se de matéria pacificada neste Conselho através da Simulla
n° 49, abaixo transcrita:

“Sumula CARF n° 49: A denuncia espontanea (art. 138 do Codigo Tributario
Nacional) ndo alcanca a penalidade decorrente do atraso na entrega de
declaragdo.”

A sancao foi quantificada e aplicada nos moldes preceituados pela legislagao
tributaria vigente, ndo havendo o que reformar.

O pedido da contribuinte para dispensa da multa também ndo pode prosperar.
De acordo com o CTN, art. 97, VI, somente a lei pode estabelecer as hipoteses de dispensa ou
redugdo de penalidades. Ocorre que nao ha qualquer dispositivo na lei que preveja dispensa de
multa por atraso na entrega da DCTF que possa ser aplicada a este caso.

Com respeito a alegacao da multa aplicada ter carater confiscatorio, ferindo o
disposto na CF/88 art. 150, IV, deve-se afirmar que, em ambito administrativo, incabivel o
reconhecimento de invalidade, por argumento de inconstitucionalidade e/ou ilegalidade da
cobranga dessa multa, a qual, pelo contrario, se deve total observancia.

Por todo o exposto, voto no sentido de NEGAR provimento ao recurso,
mantendo integralmente o lancamento efetuado pela autoridade administrativa.

(assinado digitalmente)

Gustavo Junqueira Carneiro Ledo
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