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DECLARACAO DE RENDIMENTOS - INTEMPESTIVIDADE -
MULTA - A conduta de entregar Declaragao de Ajuste Anual
determinada as pessoas fisicas que detenham participacdo no
capital social de empresas, decorre da norma inserida no artigo 1°,
inc. lll, da IN SRF n° 110, de 2001, e nao contém requisito
excludente com suporte na inatividade da empresa.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por MARIA DA GRACA MARTINS MASUKO.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos

termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

LEILA MARIA SCHERRER LEITAO
PRESIDENTE

— /

N N/

NAURY FRAGOSO TANAKA
RELATOR
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros LEONARDO
HENRIQUE MAGALHAES DE OLIVEIRA, JOSE OLESKOVICZ, GERALDO
MASCARENHAS LOPES CANCADO DINIZ, JOSE RAIMUNDO TOSTA SANTOS,
ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO E ROBERTA DE AZEREDO
FERREIRA PAGETTI (Suplente convocada). Ausente, justificadamente, a
Conselheira MARIA GORETTI DE BULHOES.
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o RELATORIO

Litigio decorrente do inconformismo do contribuinte com a decisao
de primeira instancia, fls. 8 a 10, na qual a exigéncia tributaria formalizada pela
Notificacdo de Langamento de 12 de dezembro de 2002, fl. 2, com crédito de R$
165,74, foi considerada, por unanimidade de votos, procedente.

O crédito tributario decorre da multa por atraso na entrega da
declaragio de ajuste anual do exercicio de 2002, a destempo, em 10 de novembro

de 2002, conforme indicado na copia juntada a fl. 5.

A fundamentacgio encontra-se identificada no corpo do referido ato

administrativo.

Nio conformada com a dita penalidade a fiscalizada contestou a
exigéncia com alegacdo de que a empresa da qual participa ndo desenvolveu
atividades desde o seu inicio, informando, ainda, que ndo possui alvara de
funcionamento da prefeitura municipal, nem inscricdo estadual. Esclareceu que
percebe beneficio do INSS por aposentadoria, de R$ 200,00, mensais, e dado o
somatoério desses valores situar-se abaixo do limite anual relativo aos rendimentos
tributaveis que determina cumprimento da obrigacdo acessoéria, apresenta

declaragdo de isento.

O respeitavel colegiado da Quarta Turma da DRJ em Curitiba
decidiu como explicitado no inicio considerando a subsunc¢ao a norma do artigo 1°,
da IN SRF n° 110, de 2001, e que a entrega ocorreu a destempo, em 10 de

novembro de 2002.

Com fundamento na norma do artigo 142, § tnico do CTN, finalizado
o voto com a rejeicdo dos motivos pessoais centrados nas dificuldades financeiras.
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- N&o satisfeita com a decisdo contraria as suas pretensdes, a
fiscalizada dirigiu recurso ao E. Primeiro Conselho de Contribuintes, no qual reiterou
os motivos que integraram a peca impugnatéria e aditou que é pessoa doente,
portadora de hipertensdo, e despende cerca de R$ 100,00 mensais para combater o

mal.

Finalizou o protesto, tecendo consideracbes sobre sua pequena
capacidade contributiva e pedindo andlise criteriosa de seus argumentos. N&o

juntou provas de suas alegacdes.

O prazo para interposicdo do recurso foi observado, pois,
recepcionado em 13 de novembro de 2003, fl. 14, enquanto a ciéncia da decis&o de
primeira instancia em 25 de novembro desse ano, fl. 13.

Dispensado o arrolamento de bens, na forma da IN SRF n.° 264, de
2002, fl. 17.

E o relatério.
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VOTO
Conselheiro NAURY FRAGOSO TANAKA, Relator

Atendidos os requisitos de admissibilidade, conhego do recurso e

profiro voto.

Discute-se a incidéncia da penalidade pelo atraso na entrega da
declaracdo de ajuste anual relativa ao exercicio de 2002, a¢éo efetivada por esta

pessoa fisica em 10 de novembro desse ano.

A situacdo externa o cumprimento da obrigacdo acessoria a
destempo, pois o prazo legal era 30 de abril de 2002 ('), e a subsungdo da pessoa a
norma de fundo, pois participante de capital social de empresa conforme indicado na

tela on-line, fl. 7.

A norma que determina o cumprimento da obrigagdo acessoria e
que, portanto, teve a sua ndo observancia como fato gerador para a incidéncia da
dita penalidade, é a que se encontra no artigo 1., Il, da Instru¢do Normativa SRF
n° 110, de 2001(%).

Considerando que a acdo dos funcionarios publicos segue a
determinac3o da lei, pela prevaléncia do principio da legalidade?®, e a inexisténcia de
norma que permita o afastamento daquela punitiva pela ndo observancia do prazo

legal, ndo ha alteragdo possivel no ato administrativo em questéao.

1IN SRF n°® 110/02 - Art. 3° A Declaracdo de Ajuste Anual deve ser entregue até o dia 30 de abril de
2002.

2 IN SRFn° 110, de 2001 - Art. 1° Esta obrigada a apresentar a Declaracé@o de Ajuste Anual referente
ao exercicio de 2002 a pessoa fisica, residente no Brasil, que no ano-calendario de 2001:

11l - participou do quadro societario de empresa, como titular ou sécio;
3 Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de 1988 — art. 5°, Il
5
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Os argumentos relativos a pessoa do sujeito passivo e a sua
precaria condicdo financeira ndo servem para fundamentar eventual interferéncia no
ato em questdo para torna-lo sem eficacia, justamente pela falta de norma de

suporte.
Na mesma linha, a alegacdo de que a empresa nao entrou em

operagdo, que, além de apresentar-se despida de qualquer prova, situagdo que a
torna inatil, também, ndo serviria ao fim proposto, pois a norma que exige a dita

conduta ndo requer que a pessoa juridica de referéncia esteja em atividade.

Isto posto, voto no sentido de negar provimento ao recurso.

Sala das Sessodes - DF, em 15 de abril de 2005.

NAURY FRAGOSO TANAKA )
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