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Assunto:—toﬁh'i'buiéﬁd para 0 PIS/'Pa*'sep‘ )

o _Pmic'idb'dé’a’iphi'h'cﬁo‘: 01/03/1998 a 30/09/2003

Ve e e

Ementa;, EMBARGOS DE .DECLARAGAO. -
OMISSAO SANADA COM MODIFICACAO DO
JULGADO. :

Devem ser acolhidos embargos de declaragio contra |

_Acorddo que deixou de conhecer o mérito do Recurso

Voluntario, sob a alegagic de concomitincia de
objeto -entre as esferas administrativa e judicial, ao
final, entretanto, ndo comprovada. Retifica-se o
Acdrdao n® 203-10.902, cuja, ementa passa a ter a
seguinte redagio:

AUTO  DE INFRACAO. NULIDADE.
CERCEAMENTO “AOQ DIREITO ~DE" DEFESA.
INOCORRENCIA.

Documento entregue ao autuado, no qual, por lapso

" do servidor, ficaram em branco as lacunas para o
- preenchimenio de numero de paginas, mas que ndo

impediu o pleno conhecimento dos atas infracionais
imputados, nd¢ caractenza cerceamento do direito de
defesa. ¥

PIS/FATURAMENTO. ISENCAO. REQUISITOS

NAO ATENDIDOS. MULTA DE OFICIO E JUROS -

DE MORA. CABIMENTO.

O ndo atendimento da isengdo remete a entidade a
condiclio de contribuinte comum, desde a data em
que passou a exercer atividades desvirtuadas de suas
Sfinalidades, razdo pela qual, na falta de recolhimento
dos tributos no prazo legal, submete-a &s penalidades
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estabelecidas em lei, dentre elas a multa de oficio de .
-75% e os juros de mora.

BASE- DE CALCULO. J\JENSALIDADE .DO§
ASSOCIADOS. TRIBUTACAO

'Descaracterizada a isengéio da entidade, as receitas
relativas-- as mensalidades dos assoczados sdo -
tributadas pela contribui¢do. -

‘I'BASE DE CALCULO: RECEITAS DA AHWDADE
DE BINGO. TRIBUTACAO

As receitas auferidas com a atividade de bingo sdo
tributadas pela contribuigdo, sendo improcedente a
alegagdo de que os valores correspondentes apenas
transitariam . pela  contabilidade * da  entidade -
e gutorizada a explorarIaI aawdade o

Recurso negada

Embargos acolhldos

: Vlstos rclatados e d1scut1dos 0s presentes autos

: ACORDAM os Membros da TERCEIRA CAMARA do SEGUNDO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, em acolher 0os Embargos de

~ Declarag8o para retificar o Acérdéo n°® 203-10.902, dando-lhes efeitos infringentes, passando o
resultado do_julgamento a ser o seguinte: “por unanimidade de votos, em ndo conhecer do

... .. .- recurso em parte, em face da apg:ao pela via Judzcml e, na parte, conheczda, em negar '
k. ,..,__provmzeﬂto ao recurso’’, e e e i e e e e

%{.; N L-—»v.z:"...
ONIO'BEZERRA NETO

Presidente

l Relator

Parhcxparam, ainda, do iﬁ_rése té julgamento os Conselheiros Eric Moraes de
Castro e Silva, Ménica Montexro Garcia de Los Rios (Suplente), Odassi Guerzom Fllho,
Luciano Pontes de Maya Gomes e Dalton Cesar Cordeiro de Miranda.

: Ausen_tes os Conselheiros Silvia de Brito Oliveira e Dory Edson Marianelli.

am T S e e e e m s m e S e - . s me tmam e e s ol i e m orutmw e Fomr hmemn s e
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Relatério

_ Trata-se dos Embargos de Declaracio de fls. 490/494," vol. II, interpostos -
tempestivamente pela contribuinte contra 0.Ac6rdéo n° 203-10.902 (fls. 466/469).

-

A ermhbargante alega omissdo no Acérddo acima mencionado, caracterizada pelo -

. fato de'a matéria discutida em’a¢do propria junto ao Judiciério (A¢o Declaratéria cumulada
" com Anulatéria de Ato Administrativo) ndo guardar semelhan¢a com a matena suscitada no

Recurso Voluntario.

Exphca que, de um lado, a matéria debatida no Processo Judicial n°

2003.70.00.083855-2 trata de pedido de antecipagio de tutela para suspender os efeitos do Ato |

Declaratério Executivo n° 84, de 11/11/2003, de modo a determinar que a Secretaria da Receita -
Federal se abstenha de efetuar qualquer exigéncia em relagio 2 autora, inclusive a lavratura de- -
autos de infra¢io e o diréito de continuar sob o beneficio da isengdo até ulterior determinagio.
No mérito, pretende ver declarado o seu direito a isengdo do IRPJ, da CSLL, do PIS e da
Cofins, sob a alegacdo de que cumpre todos os requisitos exigidos por lei para usufruir tal
benefcm, bem como-a improcedéncia de-quaisquer autos.de.infrag¢o. lavrados em. razdo_ do.. _

aludido Ato Declaratério, cuja anulagio & plelteada.

De outro, as matérias que trouxe a csta Terceira Cimara para serem submetidas
a julgamento versam sobre: a) preliminares de nulidade, por conta de apontada falta de
elementos faticos no auto de mfrac;ao, o que lhe teria causado o cerceamento ao seu direito de .
defesa, bem como por conta de 'vicio formal no ‘Auto de Infragio, que nfo teria indicado o
cotreto enquadramento legal; e b) no mérito, . alega o nfo cometimento de infragdo; o

. descabimento da aplicagdo de multa de oficio e de juros por conta da perda do beneficio fiscal -

da isencdo; e ndo incidéncia da contribui¢io sobre o valor das mensalidades dos associados e
das receitas de bingos. o

Eo Relatério. .
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Conselheiro EMANUEL CARLOS DANTAS DE ASSIS, Relatot

Como relatado, hd difcrenciag:ﬁo entre as matérias tratadas neste processo

administrativo e aquelas submeudas a0 crivo do Jud1c1ano Dat o reccblmento dos presentes

Embargos de Declarac;ao

O Auto de Infrac;ao se refere ao PIS/Faturamento periodos de apuragdo de

: 31/03/ 1998 a 30/09/2003, no montante de R$ 600.618,12, incluidos Jjuros moratérios € multa
* de oficio de 75%. O langamento fundou-se, basicamente, no Ato Declaratério DRF/CTA n° 84,

de 11/11/2003, do Delegado da Receita Federal em Curitiba-PR, que declarou, retroativamente

aj janeiro de 1998, a suspensfo da isengdo tributiria prevista no art. 15 da Lei n® 9.532, de 27 de
~_dezembro de 1997, do recolhimento da contribuigdo ao-PIS sobre a’ Folha de Salérios, da

isen¢do da Cofins, conforme prewsto no art. 13 v, combmado com o art. 14 da MP n°® 2. 158-

A 3 5/2001.

isengio defendida também no Judicirio. Todas elas j4 foram analisadas no julgamento dos

- Embargos de Declaragio interpostos-contra-o Acérdio n° 203-10.901, Recu:so Voluntério n -
-128483, relatlvo 4 Cofins e em tudo semelhante a este do PIS/F aturamento. ~ . .

Aque]es Embargos foram julgados nesta data 1med1atamente antés destes do -
' PIS/Faturamento. Por adotar as mesmas razdes daquele julgamento e porque a mengéo & Cofins - |
- naquele serve como se fosse 20 PIS/Faturamento neste (a outra diferenca diz respeito as folhas _

abaixo citadas, todas relativas ao processo da Cofins), transcrevo o voto do ilustre Relator, o
Conselheiro Odassi Guerzonl Filho, louvando a sua didatica:

. “Nulidades

" cerceamento de direito de defesa em face de lacunas existentes no texto
do auto de infracdo, indicativas da‘localiza;:&p ‘dos documentos que
menciona. Mais despropositada ainda é a sua alegagdo de que a

" auséncia de numeragdo no Auto de Infrag@o teria também dificultado a
sua defesa. : :

Ndo ha confusdo alguma no Auto de Infragdo capaz de cercear o
direito de defesa.-Os documentos que diz ndo saber onde se encontram .
. Mo processo e que nem the teriam sido entregues sdo o Termo de '
. Verificagdo e Encerramento da A;:aa Fiscal e os demonstratzvos das
_ bases de calculo,

Na verdade, tais alegacdes da recorrente decorrem do fato de a
audifora encarregada do procedimento fiscal ter entregue copzas dos -
referidos documentos nas quais, de fato, deixou de preencher & mao as
lacunas propositadamente deixadas em branco quando de sua
elaboragdo, pelo simples fato de, até entdo, ndo ter formado o processo
-administrativo e, portanfo,- ndo saber exatamente guais seriam os

nitmeros de pdgina que referidos do%cupaﬁam no processo. - -

- -Q- - ....A parda d1férenc1a(,:ao entre este processo e o judicial, este Julgamento, em sede L
" de Emba.rgos de Declaragdo, tratara apenas das questoes ndo relacionadas com o du:elto da .
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Evzdentemente que tal procedimento ndo é r ecomendavelMas tal Sfalha

ndo se repete no processo administrativo, onde estdo sim preenchidas -

as lacunas com os numeros das pdginas a que se referem os

documentos. Assim, o Termo de Encerramento se encontra as fIs.

100/104, devidamente datado e assinado por responsdvel pela autuada
e os demonstrativos a'a base de calculo estdo ds ﬂs 48/62, 65/67, e
- 70/75. - .

Aéz’emais, conio se verd adiante, a defesa da recorrente quanto ao

mérito da autuagdo, estd mais que a evidenciar que ndo houve a falta
de qualquer embaraco na sua realizagdo, motivo pelo qual,’a decisdo

da DRJ ndo deve ser reformada no que se refere a nulidade suscitada.

Meérito

© Auséncia de infragdo

D B _ Alega a recorrente ndo-ter incorrido em infracdo aos dispositivos
L S .t legais mencionados pela fiscalizagdo, visto que, se deixou de recollier a

== ~r % Cofins durante os periodos apontados, assim o procedeu porque estava -

amparada nos dispositivos legms que lhe garantiam a isengdo da

B e s e < e ces st ineidéncia: Em outras palavras, ndo devia -obediéncia aos dispositivos -
C Iega:s que diz o fisco ter ela mfrmgzdo Alega ainda ndo ter o auto de’
" infracdo feito qualquer mengdo a Lei 9.430, de 1996, ‘combinada com

osartigos 13a 15da Lein®9.532, de 1997°. .

* Alega que os julgadores de primeira instdncia ndo compreenderam a
sua argumentag:{io constante da pega impugnatoria e que a exigéncia

S "',“- . da Cof ins so teria cabimento a partu‘ da decretag,‘ao da perda-da -

ZSEHQC!O

'T ais argumentos ndo prosperam. Primeiro, porque, ao contrdrio do

CC02/C03
Fis. 503

‘que afirma a recorrente, hd a mengdo expressa no citado Termo de .~

I . Verificagdo e Encerramento da Agdo Fiscal de fls. 1 00/104 do artigo
Ca e S 15 da Lei n® 9.532/97 e dos artzgos 13 e 14 da MPn .2158-3? que
L S o tratam da zseng,:ao que the foz smpensa

e e b b mim s sedmiaeslian e wme g e d s akm o s = en s waaies e s — -

Seguna'o que a recorrente nio alcan;ou o sentzda exato do parag: afo o

. ‘ - 5°do artigo 32 da Lei n® 9.430, 'de 1996, que, define como termo inicial

_ T . para-a suspensdo da isengdo, a data da prdtica da infragdo. Ora,
PR L pergunto: qual a infragdo cometida pela Associagdo Banestado para

' ‘ perder a sua isencdo? Resposta: a pratica de atividades econdmicas
enolvendo terceiros, que ndo seus associados, que acabaram por

desvirtuar as finalidades para as quais fora constituida. Quando se deu

tal prat:ca ? Resposta: No inicio do ano de 1998.

Logo, a partzr da momento em que a Assoczagao cometeu a mfra;ao
que deu azo ¢ suspensdo do benéficio fiscal do qual gozava, isto é, no
inicio de 1998, e, tendo em vista a edi¢do do Ato Declaratorio com

- efeitos retroativos até tal data, passou a sujeitar-se, desde entdo, 1988,

c'zs regras legais validas para todos os contribuintes da Cofins,

Dai ter hawdo sim infragéo aqueles dispositivos legais mencionados
pelo fisco no auto de infragdo, visto que, entdo obr :gada a recolher a
Cofins, deixou de fazé-lo. !
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T - Mens&lidades dos associados

. “porgite, diferentemente do  que considerou a fiscaliza¢do, as’
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De outra parte, a teor do Qrnyr -tiv-Decvete-mSzol 35, de 1972, é o

Auto de Infragdo o instrumento legal cabivel para a formalzzagao de
exigéncia de crédito tributdrio.

Perda da isengdo cumulada com aplicagio de multa de ofi cio e de
Juros moratorios : R

Entende a recorrente que jé fora punida com a perda da isengio e que,
portanto, na pior das hipdteses, estaria sujeita apenas ao recolhimento
. da Cof ns em funcdo dessa perda, mas que néo haveria base leg'al para
a exigéncia de multa e de juros moratérios. Sua premissa é de que ndo

ha previsao legal para a cobranga de tributos pretér ztos 4 perda da -

isen¢do com muita.

Valem agui os mesmos argumentos por mim utilizados no idpico
anterior, ou seja, ao perder a isengdo, por meio de Ato Declaratorio
que fixou tal efeito retroativamente a janeiro de 1998, ficou a

recorrente  totalmente - desprotegidu  daquele  beneficio” e, -
consegiientemente, como as demais contribuintes da Cofins, Sujeita as
régras de recolhimento de tal contribui¢do, dentre as quais as que -

prevéem a incidéncia de mulia de oficio de 75% e dos juros de mora

“quando, " éni procédiménto’ “dé " ofic cid,” for apurada a falta de "
- recolhzmento

Base de Calculo da Contnbu:cao

Przme:rameme a recorrente questiona, a mdusao na base de calculo
da contribuicdo dos valores das receitas de mensalidades; a uma,

‘porque tal rubrica ndo se’insere no conceilo de _ﬁzturamento que
vigorou sob a égide da Lei Complementar n® 70/91, isto é, antes do-

alargamento da base de cdlculo trazido pelo artigo 3° da Lei n®
9.718/98, com vigéncia apenas a partir de fevereiro de 1999, a duas,

mensalidades de associados ndo podem ser tomadas como sehdo

contratante, o contratado, o oljeto, o preg:o e o prazodo contrato.

Entendo que ndo hd reparo a ser fe:to no poszc:onamenro adotado pela
DRJ quanto a este tema. Ocorre que, tendo sido retirado o gozo do
beneficio da isencdo da Associagdo Banestado, as receitas recebidas,
ainda que de seus associados, tém natureza contraprestacional, haja
vista que passou a recorrente a ser tratada pela legisla¢do como uma
outra qualquer, ndo mais como wuma entidade voltada unicamente para
seus associados. Assim, tais receitas devem ser mesmo consideradas

. como de prestag¢do de servigos.

Como bem destacado no Aé&rd&o recorrido, o item 3 do Parécer CSTN

- n°162, de 11 de setembro de 1974, diz que, verbis: * (...), por serem as

isen¢bes do art. 25 do Regulamento do Imposto de Renda/66 de carater
subjetivo, nio podem elas, na auséncia- de disposi¢do legal, abranger
alguns rendimentos e deixar de fazé-lo em relagéio a outros da mesma
beneficidria. Conclui-se que, désvirtuada a natureza das atividades ou

tornados diversos o carter dos repufSoshe condigdes de sua obtengio,
St ,

v

x

9
CDA.

¢

CCouCy3
Fis. 504

- - equivalentes a receitas de prestagio de servigos, pois falta dquelas ag = = - re s oo
- caracleristicas inerentes a esta relagdo juridica, gquais sejam, o
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elementos nos quais se lastreou a autoridade para reconhecer o direito
ao gozo da isengdo, deixa de atuar¢ favor legal’,

Ass:m por néio mais se revestirem as receitas de mensalidade em meio .
de subsisténcia da recorrente, ,devem permanecer mciuzdas na base de
calculo da Cof ins. :

- ‘.'_ RS - Telebmgao]tﬁhonano

- .Alega a recorrente que os valare.s' :elaavos a essa operacdo apenas
" .. transitaram pela sua - contabilidade e que, portanto, devem ser
L exclmdos da base de cdlculo da, contnbuz;:ao . o '

Entretanto, consoante bem explicitado pela DRJ em seu voto, ‘esse tzpo
de operagdo, especificamente envolvendo”a recorrente e a empresa
. promotora do bingo, tratou-se de atividade econémica como uma outra
- . qualquer, em que se apuram receitas e despesas, nio se vislumbrando -
a hipdtese de ter ocorrido o.mero trinsito na contabilidade, até mesmo
por Jalta de compr ovag:ao por parte da recorrente nesse sentzdo "

- Em face de todo o exposto, acolho 0s Ernbargos de Declarac;ao para retlﬁcar o

c -— .- r‘Acérdao n%203-10.902 e, dando-lhes efeitos-infringentes; alterar-o julgado para o seguinte:™

“por unanimidade de votos, ndo se conheceu do recurso em parz'e em face da opg:ao pela via
Judicr.al e, na parte, conhec:da, negou-se provimento, ao recurso.
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