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Retursa N¢ 83,562

Racorrente COLORAMA - LABORATORIO FOTOGRAFICC LTDA
Racomida DRF - CURITIBA - PR

FINSOCIAL - Faturamentoc - Omissac de receitas apuradas
por saldo credor de caixa - Comprovadc gque na recompo-
sicdo do saldo da conta caixa nac foram considerados
os debitos decorrentes de retorno de recurscs devolvi-
dos ao caixa pelos Sdocios, infirma-se o saldo credar
apurade pela fiscalizagdo. Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por COLORAMA - LABORATORIC FOTOGRAFICO LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara de Segundo Conse

lhe de Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento

ad recurso,

Sala das SegsOes, em 28 de agesto de 1991

sks

ROBERTQ B SA CASTRO - PRESIDENTE E RELATOR
i j%
DIVA TIACOSTA CRUZ E REIS5 - PROCURADORA-REPRESENTANTE

DA FAZENDA NACIONAL

vista eM sessio oe 830 AGQD 199)

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros LINO
DE AZEVEDO MESQUITA, HENRIQUE NEVES DA SILVA, SELMA SANTOS SALOMAOD
WOLSZCZAK, DOMINGQS ALFEU COLENCI DA SILVA NETO, ANTONIO MARTINS
CASTELO BRANCO, ROSALVQO VITAL GONZAGA SANTOS (Suplente) e SERGIO
GOMES VELLQSO.
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RELATORTIO

Estes autos gque tratam de exigencia de FINSOCIAL sobre
o faturamento foram presentes e relatados a esta E. Camara, em Ses-
sao de 21 de junho de 1990, pelo eminente ex-Conselheiro Mario de
Almeida, nos termos gue releic para ajuda a memdria. Tendo-se deci
dido naquela assentada converter o julgamento em diligéncia, com o
fim de se obter elementos relativos ao andamento da exigencia, para
lela, de IRPJ, retornam agora instruidos com cOpia dos Acordios n@s
101-80109 e 101-80110 prolatados pela Primeira Camara do Primeiro
Conselhc de Contribuintes.

E o relatorio.
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VOTO DO CONSELHEIRO RELATOR ROBERTO BARBOSA DE CASTRO

0 fundamento material da exigencia relaciona-se com a
suposta verificacac de saldos credores na conta caixa, em diver
sas ocasiocés ao longo dos anos de 1985, 86 e 87, No Termo de En
cerramento de Acao Fiscal, dizem os autuantes que o contribuin-
te deu entrada de tcdeos os cheques emitidos na conta "Caixa Ma
triz", faltando porém a contabilizagdo pela saida efetiva  dos
cheques que relaciona em anexo. Feita a reconstituic¢ao, teriam

ocorrido os desequilibrios denunciados.

Em seu tempestivo apelo a este Colegiado, a empresa ha-

via-se reportado aoc recurso apresentado ao Primeirc Conselho,nos

autos relativos a exigencia de IRPJ, vinculando a sorte deste ca

so ao desfecho daquele, até mesmo pela circunstancia de ter,ali,
desenvolvido toda a sua argumentacgdo e apresentado as provas gue
considerou validas.

Na apreciacao desta mesma matéria, © ilustre relator
do litigio pertinente ao IRPJ assim se manifestou, nos acor
daos nos 101-80109 e 101-80110:

" 5 - OMISSADO DE RECEITAS POR SALDO CREDOR DE
CAIXA.

Realmente, a autuagdo partiu da suposicio de gue
as retiradas bancirias e contabilizadas como re
forco de Caixa e, no entanto,entregues aocs sbgios
para depdsitos em suas contas Ou pagamentos de
despesas particulares, sem escrituragao degsas
passagens aos soclos, representariam retiradas de
finitivas dos socios.

No entanto, em posterior auditoria do Caixa da em
presa, a fiscalizagao verificou que os saldos ali
existentes conferiam com os constantes da contabi
lidade. Este fato de substancial importancia para
o deslinde da controvérsia nao foi constestado na
informagio fiscal (fls. 451) e antes admitida pe
los autuantes e subscritores dessa informacgaoc e pe
lo julgader de primeira instancia (fls. 462) 08
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guais procuravam reduzir-lhe a importancia com ©
argumente de gue ele nac implicava em gue, ante-
riormente aquela data, nac tenha ccorride irregqu
laridades.

Entendo gque pela sua relevancia, a fiscaliza-
can deveria ter investigado a veracidade ou naoc
dessa suposigao.

Embora ndc deixando claro que tipo de irregulari
dades poderiam ter side cometidas, uma delas se
impunha para que a restrigac se operasse. Seria
a2 pratica de omissao de receitas entre a data da
autuacdo e da realizagac da contagem fisica dos
recursos em Caixa que conferiram com os da conta
bilidade, de modo que o Caixa se fosse recompon-
do ao longo desse lapsc de tempo.

Mas isso seria uma hipotese que n&c encontra am
parc na rigorosa auditagema que foi submetida a pes
soa juridica, como se pode inferir dos elementos
constantes dos autos, sem que fosse registrada a
ocorréncia de desvio de receitas, em qualguer de
suas espécies.

Assim, o langamento que se baseou na presungac,'
desfeita na auditoria de Caixa, de gque os recur-
S0s nao mais retornaram a empresa, reencontraria
consisténcia em outra presuncgac, a de gque outras
irregularidades poderiam ter sido cometidas.

Ora, dado o principio da reserva legal consagra
do no Codigo Tributario Nacional (art.142, par.
un.) a exigéncia de tributos com base em presun-
¢do requer autorizacaoc legal.

Os fatos constantes dos autos, notadamente o re
torne dos recursos, sinalizavam para a figura da
distribuicao disfarcada de lucros, que tem previ
sdo legal especifica.

As conseqfiéncias fiscais extraidas do fato apura
do ficaram, desta forma, insubsistentes perque
a recomposicao desta conta levou em consideracgao
apenas as saldas nac contabilizadas, nao se con-
siderando igualmente os retornos tambéem nao es
criturados dagueles recursos gue iriam ac longo
do tempo equilibrar existéncias fisicas e regis
tros contabeis.

Poderia até ter ocorrido algum saldo credor do
Caixa se fossem considerados ¢s retornos, mas
certamente nao seriam os valeres apontados na pe
c¢a basica.
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Desta maneira, deve-se excluir da exigéncia as
quantias de CZ3% 1.084.358,72 = C&$ 10.127.333,86,
nos exercicios de 1986 e 1988, respectivamente."

Adotando integralmente tails razoes de decidir, voto pe

lc provimento do recursc.

Sala das Sessoes, em

8 de agosto de 1991
ROBERTC BARBOSA DE CASTRO
RELATOR
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