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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SEGAO DE JULGAMENTO

10980.001101/2005-88

511.706 Voluntario

3302-00.646 — 3" Cimara /2" Turma Ordindria
27 de outubro de 2010

PIS - Restituigdo

PEDRO MUFFATO. & CIA LTDA.

FAZENDA NACIONAL

Assunto; Normas Gerais de Direito Tributdrio
Periodo de apuragiio: 01/10/1995 a 29/02/1996
PIS. RESTITUICAO. PRAZO PARA O PEDIDO.

O piazo para pedido de 1estituigdo ou para realizagfio de compensagiio é de
cinco anos, contados a pailir do recolhimento indevido ou a maior do que o
devido.

Recwiso Voluntario Negado
Vistos, relataclos e discutidos os presenles autos,

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de volos, em negar

provimento ao recuise voluntdrie, nos termos do voto do relator.

{ASSINADO DIGITALMENTE)

Walber José da Silva - Presidenle

(ASSINADO DIGITALMENTE)

José Antonio Francisco - Relator

Participaram do presente julgamento os Consetheilos Walber José da Silva,
José Antonio Francisco, Fabiola Cassiano Keramidas, Alan Fialho Gandra, Alexandie Gomes e
Gileno Gurjiio Bareto.
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Relatério

Trata-se de recusso voluntario (fls. 42 a 49) apresentado em 20 de outubro de
2009 contra o Acdrdio n® 06-22.807, de 24 de junho de 2009, da 3* Turma de Julgamento da
DRJ Curitiba / PR (fls. 38 a 40), cientilicado em 21 de setembro de 2009, que, relativamente a
pedido de restituigdo de PIS dos periodos de outubro de 1995 a fevereiro de 1996, indeferiu a
solicitacdo da Interessada, nos tenmos de sua ementa, a seguir 1eproduzida:

ASSUNTOQ NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO
Periodo de apuragdo 0171071995 a 2802/1996
PEDIDO DE RESTITUICAO PIS DECADENCI

A decadéncia do dircito de pleitear aresiitiigao ocorre en cinco
anos contados da extingdo do vrédito pefo pagamento

Solicitagdio indeferida

O pedido foi apresentado em 14 de fevereiro de 2005 e inicialmente
apreciado pelo despacho decisorio de fls. 19 e 20, segundo o qual a Interessada teria perdido o
prazo para o pedido, entendimento que foi mantido pela DRI,

No 1ecutso, a Interessada alegou que o prazo para o pedido seria de dez anos,
nos termos de entendimento pacificado do Superior Tribunal de Justiga (tese dos “cinco mais
cinco™).

Ademais, a Lei Complementar n* 118, de 2003, nao se aplicaiia ao caso, por
ter sido publicada posteriotmente. Teceu, além disso, comentérios sobre a seguranga juridica.

E o telatério.

Voto

Conselheiro José Antonio Francisco, Relator

O recutso € tempestivo e satisfaz os demais tequisitos de admissibilidade,
dele devendo-se tomar conhecimento.

No tocante ao prazo para o pedido, descabe 12280 a interessada.

Em que pese o principio da “actio nata”, o Superior Tiibunal de Justiga
persistiu em sua interpretagiio de que o prazo de cinco anos para o pedido de restituigio
somente iniciar-se-ia apds os cinco anos da homologagfo tatica, para os tributos sujeitos ao

lancamento por homologagéio, o que resultou na aprovagdo do art. 3° da Lei Complementar n®
18, de 9 de feverciro de 2005:

Art 3% Para efeito de interpretagdo do inciso ! do ari 168 da Lei
W 3172 de 25 de outubro de 1966 - Codigo T1ibutdrio
Nacional, a extingdo do ceédito wibutario ocorre, no caso de
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tributo sujeito a langamento par homologagdo, ne mowento do

pagamentn amecipado de que tuata o § 1% do art 150 da i gferida
Lei ’

A regra também ¢ valida para os casos de inconstitucionalidade de lei,
embora o pedido adminisuativo de restituiclio, baseado em alegagio que verse sobre
inconstitucionalidade de lei, nfio seja possivel, a ndo ser nos casos previstos no art. 62 do

regimento interno do Conselho Administiativo de Recursos Fiscais - Ricarf, Anexo 11 &
Portaiia MF n® 256, de 2009:

At 62 Fica vedado aos membros das tnrmas de julgamento do
CHRF afastar a aplicagdo ou deixar de observar tratado, acotdo

internacional,  lei  on  decreto.  sob  fundomento  de
inconstiticionalidade

Pmdagrafo imico O disposto no caput néio se aplica aos cuasos e
franadn, acordo internacional. lei o ato normativo

! - que jd tenha side declaado inconstitucional por decisdo
plendy ia definitiva do Supremo Ttibunal Federal, ou

11 - que findameme crédito teibitdrio objeto de

@) dispensa legal de coustituigiio ou de ato declaiatdiio do
Procur ador-Geyal da Fazenda Nacional, na forma dos aits 18 e
19 da Lei * 10322, de 19 de julho de 2002,

b sitmuda da Advocacia-Geral da Unidio, nu forma do art 43 do
Let Complementar w* 73, de 1993; on

¢) parecer do Advogado-Geral da Unido apiovado pelo
Presicente  da  Repablica. na forma do at 40 da Lei
Complementen 1* 73, de 1993

E que a prescrigiio refere-se 4 agfio judicial e ndo ao pedido administrativo.

Como, no ordenamento brasileito, a constitucionalidade de lei pode ser
discutida em qualquer agfio, ndo ha impedimento para que seja alegada no Judicidrio. Dessa
forma, a presungdio da constitucionalidade das leis nfio implica impedimento para que seja
proposta a agio de repeti¢io de indébitos.

Portanto, em todo e qualquer caso, a agfio de repeticiio de indébitos poderia
&1 proposta pelo sujeito passivo logo depois de efetuar o pagamento indevido ou a maior do
que o devido,

Descabe, no caso, aplicagdio por analogia de outros dispositivos legais, a vista
de haver previsiio especifica a respeito do prazo de prescrigdo.

Deve-se ainda esclarecer que, em sessiio de 12 de junho de 2008, o Suptemo
Tiibunal Federal, no julgamento dos RE n™ 560.626, 556.664, 559 882 ¢ 559.943, estabeleceu
modulagiio temporal para os efeitos da declaragio de inconstitucionalidade do art. 45 da Lei n®
8.212, de 1991, que detenminava as contribuigdes sociais prazo de decadéncia diverso do
estabelecido no CTN.
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Pela modulagiio temporal, os efeitos da declaiagiio de inconstitucionalidade
niio se aplicariam aos casos de pagamentos efetuados pelos sujeitos passivos € ainda niio objeto
de contestagdio administrativa ou judicial,

Portanto, o efeito da modulagiio temporal foi o de extinguir o direito de
repeticBo de indébito daqueles contribuintes que, até a data da declaragio de
inconstitucionalidade, ndo haviam requerido a iestitui¢ao, liquidando com a tese de que o piazo
para pedido, no caso de lei inconstitucional, comegaiia a contar da data da publicagio da
decisdo do STF que reconheceu a inconstitucionalidade.

Por fim, no tocante & Lei Complemeniar n® 118, de 2005, ¢ impoitante
esclarecer que o STF, em tese, poderd eventualmente declaiar a sua constitucionalidade. E que,
se 0 STF considerar que a interpretagfio do Superior Tribunal de Justiga contraria o CTN - vale
dizet, a tese dos “cinco mais cinco” nfio se sustenta -, as disposigdes consideradas
inconstitucionais pelo STJ seriam “meramente interpretativas™.

No caso, no Recurso Extraordindrio n® 566.621, apresentado pela Unido
contra decisdo do Tribunal Regional Fedeial da 1? Regifio, 0 STF reconheceu a repercussio
geral da matéria, estando a questfio ainda sob julgamento.

Portanto, enquanto ndio houver a publicagio do julgamento da matéiia pelo
plendtio do STF, ndo hd como consideiar o afastamento da referida LC em julgamento
administrativo, a vista da Simula Carf n® 2 e do ja citado art. 62 do Ricarf.

Stinutda CARF W 2

O CARF ndo ¢ competemte para se pronunciar sobre a
inconstitucionalidade de lei tribuicy i

A vista do exposto, volo por negar provimento ac recurso.

Sala das Sessdes, em 27 de outubro de 2010

fosé Antonio Francisco




