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PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. - OMISSOES. -
INEXATIDOES MATERIAIS. - ERROS DE ESCRITA OU DE
CALCULDO. - RETIFICACAO DO ACORDAO. - As omissoes,
as inexatidoes materiais devidas a lapso manifesto e os
erros de escrita ou de célculo, apontados na decisao, devem
ser causa de retificagcdo da decisado prolatada pela Camara.

[RPJ - PROCESSO ADMINISTRATIVO  FISCAL.
LANCAMENTO. DECADENCIA. — O Imposto de Renda da
Pessoa Juridica se submete a modalidade de langamento
por homologacg@o, eis que é exercida pelo contribuinte a
atividade de determinar a matéria tributavel, o célculo do
imposto e pagamento do “quantum”, devido, independente
de notificagdo, sob condigdo resolutdria de uiterior
homologagdo. Assim, o fisco dispde de prazo de 5 anos,
contado da ocorréncia do fato gerador, para homologa-lo ou
exigir seja complementado o pagamento o
antecipadamente efetuado, caso a lei ndo tenha fixado
prazo diferente e nao se cuide da hipétese de sonegagéao,
fraude ou conluio (ex-vi do disposto no paragrafo 4°, do art.
150 do CTN).

A existéncia de medida liminar suspende tao somente a
exigibilidade do crédito tributario, nao algando, portanto, o
Ato Administrativo de Lancamento, tendente a formalizacao
do correspondente crédito tributario.

VIA JUDICIAL. - Cumulatividade - No regime vigente, quanto
ao direito de defesa contra langamento envolvendo tributo, a
concomitancia de recurso a via administrativa e a via
judicial, reconhece-se prevalecer esta, prejudicando aquela.

MULTA E JUROS. - A falta de depésito judicial integral, ndo
afasta a exigéncia reclamada em auto de infragéo.

LIMINAR. - Cassada por seguranca denegada, sem efeito
suspensivo o apelo, ndo ha porque se aplicar o disposto no
artigo 63 da Lei 9.430/96. !
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SELIC. - Enquanto vigente a norma que a instituiu, tem
legitimidade a pretensao do Fisco.

EXECUCAO. - O valor depositado a menor, com relagdo ao
discutido em razdo de langamento de oficio, quando vencido o
contribuinte, deve ser considerado na fase de execuc¢ao.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por VOLVO DO BRASIL VEICULOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, ACOLHER os embargos opostos, a fim de
rerratificar o Acérdao nr. 101-94.382, de 15.10.2003, para também acolher a preliminar
de decadéncia do 20. auto de infragdo, em relagcao aos meses de fevereiro e maio de

1994, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENT,

/

SEBASTIAO
RELATOR.

FORMALIZADO EM: ;  SUN 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros VALMIR SANDRI,
PAULO ROBERTO CORTEZ, SANDRA MARIA FARONI, CAIO MARCOS CANDIDO,
MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR e ELVIS DEL BARCO CAMARGO (Suplente
Convocado).
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Recurson®, @ 125.281 .
Embargante : VOLVO DO BRASIL VEICULOS LTDA.

RELATORIO

Em data de 08 de maio de 2006 exaramos despacho enderegado ao Senhor
Presidente desta Camara, com o teor que se segue:

“O sujeito passivo na presente relagdo juridica tributaria, com respaldo no
artigo 17 do Regimento Interno do Conselho de Contribuintes, aprovado
com a Portaria MF n? 55, de 1998, interpde Embargos de Declaragdo em
face do decidido através do Acérdao n? 101-94.382, de 2003, sustentando
em sintese:

i) que o voto vencedor se apresenta OMISSO quanto a questdo da
decadéncia do direito de a Fazenda Publica constituir, pelo
langamento, a exigéncia tributaria referente aos meses de fevereiro
e maio de 1994;

ii) que do mesmo voto constaria contradicao por incluir, como
fundamento de decidir, excerto de voto vencido que nada tem a ver
COmMo 0 caso concreto.

A pessoa juridica embargante, relativamente a decadéncia, afirma
textualmente:

“.. Ora, a partir dessa fundamentacéo legal e considerando que
houve um novo auto de infragdo cientificado a Contribuinte em 23 de
junho de 1.999, ha que se reconhecer os efeitos da decadéncia
tributaria aos meses de fevereiro e maio de 1994.

Ressalte-se que o chamado “auto de infracdo complementar” (fls.
199/216 dos autos) é na verdade, um novo auto de infragao, pois
além de terem sido afetadas as bases de calculos anteriormente
lancadas, apontou-se uma NOVA INFRACAO, concernentes a
GLOSA DE PREJUIZOS INDEVIDAMENTE COMPENSADOS”, nos
meses de 02/94, 05/94, 06/94 e 07/94”. (os destaques sdo do
original).

Compulsando-se o0s presentes autos, notadamente os documentos de fls.
156 a 158 e 213 a 216, pode-se constatar que:

i) o primeiro auto de infragao foi lavrado em data de 22 de fevereiro
de 1999, do qual consta apenas e tdo-somente a exclusao da
base de célculo do tributo, da diferenca IPCxBTN, com
repercusséo nos meses de janeiro a dezembro de 1994; /7
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ii) do denominado auto de infracdo complementar, além da
reproducdo, na integra, do conteido do langcamento tributario
anteriormente efetuado, constou ainda glosa por indevida
compensagdo de prejuizos fiscais, quando foram apontadas
como datas da ocorréncia do fato gerador: 28/02/1994;
31/05/1994; 30/06/1994 e 31/07/1994.

No recurso voluntario a contribuinte de fato sustentou haver decaido o
direito de a Fazenda Publica constituir o crédito tributario correspondente
aos meses de janeiro, fevereiro e maio de 1994.

No aresto embargado a questdo restou enfrentada apenas no que diz
respeito ao més de fevereiro, face as discussbes promovidas quando do
julgamento do recurso voluntario interposto.

No particular, portanto, s@o procedentes ou devem ser acolhidos os
embargos de declaragdo opostos, para o fim de suprir a omisséao contida no
Acdrdao n? 101-94.382, de 15 de outubro de 2003.

Relativamente & alegada contradicdo traduzida pelo fato de existir
transcricdo do “excerto do suposto voto vencido”, na verdade a transcrigéo
ndo diz respeito ao voto proferido pelo nobre ex-Conselheiro Celso Alves
Feitosa, para o caso sob exame.

Como pode ser constatado as fls. 331, foi reproduzido voto proferido no
julgamento de outro recurso, na parte que diz respeito a questdo da
decadéncia, e tal transcricdo alcanca até a pagina 343. Por questao de
simples formatacgéo, o trecho reproduzido pela embargante fugiu ao padrao
adotado, dando a impressdo de que se tratava, ndo de simples transcrigcéo,
mas de manifestagao sobre o caso versado nos presentes autos.

Nao devem ser acolhidos os embargos relativamente ao pedido de exclusao
da transcricéo apontada.

Para que pudesse ser atendido o pedido feito no sentido de que o mérito de
cada uma das matérias contestadas venha de ser novamente examinada,
teria que emprestar efeitos infringentes aos embargos, o que se apresenta
inadmissivel.

Nossa proposta, portanto, € de que sejam admitidos os embargos tao-
somente na parte que diz respeito a decadéncia do direito de a Fazenda
Publica constituir o crédito tributario, relativamente aos meses de janeiro e
maio de 1994.” g

&

E o relatério. é}

* 4



Processo n?. :10980.001122/99-11
Acérdao n2.  :101-95.530

VOTO

Conselheiro SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL, Redator Designado.

Em seu recurso voluntario a contribuinte reafirma preliminar ja arglida na fase
impugnativa, no sentido de que o direito de a Fazenda Publica constituir o crédito
tributario, relativamente aos fatos ocorridos nos meses de janeiro, fevereiro e maio de
994, sendo que estes dois ultimos em conseqiiéncia do Auto de Infracdo complementar
lavrado em data de 23 de junho de 1999.

Quando do julgamento do recurso voluntario esta Camara acolheu a preliminar
levantada, entendendo que o instituto da decadéncia teria alcangcado os fatos
verificados no més de janeiro de 1994, objeto de langcamento conforme Auto de
Infrac&o datado de 22 de fevereiro de 1994.

Em face dos Embargos opostos, resta agora enfrentar a tese da decadéncia do
direito de lancgar o tributo correspondente aos meses de fevereiro e maio de 1994,
considerados apenas aqueles que restaram acrescidos em face da lavratura do Auto
de Infragao de fls. 213/216, de 23 de junho de 1994.

O Auto de Infracdo complementar (fls. 213/216), além de reproduzir
integramente o conteudo da peca basica de fls. 156/158, traz o resultado da glosa de
prejuizos fiscais em face das exclusdes consideradas indevidas e objeto de anterior
autuacao.

Vale dizer, ap6s a lavratura do Auto de Infracdo datado de 11 de fevereiro de
1999, constatou a Fiscalizagdo que em razao das glosas promovidas teria ocorrido
aproveitamento de prejuizos compensados em montante superior ao legalmente
permitido, vindo a efetuar a conseqlente glosa em data de 23 de junho de 1999.

Tendo presente a jurisprudéncia emanada deste Colegiado, como também os
fundamentos expendidos no voto condutor do Aresto embargado, entendo que devam
ser acatados os embargos de declaragdo opostos, para o fim de se re-ratificar o
Acordao n® 101-94.382, de 15 de outubro de 2003, acolhendo-se a preliminar de
decadéncia do direito de a Fazenda Publica constituir, pelo langamento, o crédito
tributario correspondente ao més de janeiro de 1994, objeto do auto de infra;;éo de fls.
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156/158, 0o dos meses de fevereiro e maio de 1994, cujas matérias encontram-se
descritas no Auto de Infragdo complementar, de 23 de junho de 1999.

Brasilia — DF, e de maio de 2006.

'//

SEBASTIAO RODRI
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