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Assunto: Contribuigio para o Financiamento da
Seguridade Social - Cofins

Periodo de apuragdo: 01/02/2003 a 31/12/2004

Ementa: ATOS EMITIDOS PELA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL. VALIDADE NO AMBITO

DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL.

Os atos praticados pela Receita Federal do Brasil,
durante a existéncia daquele 6rgio, relativamente aos
tributos e contribuigdes administrados pela Secretaria
da Receita Federal, sdo considerados como por essa
emitidos, tendo plena validade.

CONTESTAGAO. FALTA DE APRESENTAGAO
DE RAZOES DE FATO E DE DIREITO.

A simples alegagio de incorregio, a destempo ¢
desacompanhada de razdes de fato e de direito em
que se fundamenta, ndo ¢ habil para modificar o
langamento regularmente efetuado.

COFINS. PERIODO DE AUTUAGAO. REGIME
NAO CUMULATIVO. INAPLICABILIDADE.

O regime da ndo-cumulatividade da Cofins so veio a
ser instituido em 2004,

COMPENSACAO. FALTA DE ESCRITURACAO
CONTABIL E FISCAL. INEXISTENCIA DE
CONEXAO.

A simples alegagdo de que seria possivel a
compensacio ndo tem o condio de elidir o
langamento  efetuado, ainda  mai quando
comprovadamente a mesma nido ocorreu. i
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CQNTR]BUICOES SOCIAIS. BASE DE
CALCULO.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal
consolidou-se no sentido de considerar como base de
calculo das contribui¢les sociais o valor da venda de
mercadorias, de scrvios ou de¢ mercadorias e
Servigos.

TAXA SELIC. CABIMENTO.

Legitima a aplicagio da taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidagdo e Custédia - Selic, para a
cobranga dos juros de mora. como determinado pela
Lei n9.065/95.

Recurso provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da SEGUNDA CAMARA do SEGUNDO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, em dar provimento parcial ao
recurso para excluir as receitas financeiras da base de célculo da contribuigdo. Declarou-se
impedido de votar o Conselheiro Ivan Allegretti (Suplente) (art. 15, § 12, 11, do RICC).
/ S

ANT \JIO CARLO ATULIM

- MF - SEGUNDO CONSELHO DE CONIRBU
Presidente CONFERE COMO O TES

Brasilia, .&i_l_io_l-&
Celma Maria de Albuquerque
’\9 | Mat. Siape 94«2@:
\J
GUSTA j ALENCAR

Relat

Participaram, ainda. do presente julgamento, os Conselheiros Maria Cristina
Roza da Costa, Nadja Rodrigues Romero, Antonio Zomer ¢ Maria Teresa Martinez Lopez.

Ausente a Consclheira Claudia Alves Lopes Bernardino.
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“Trata o presente processo de auto de infragdo, as fls. 48/535, pelo qual
se exige o recolhimento de RS 2.745.317,48 de Cofins ¢ RS
2.058.988,08 de multa de langamento de oficio de 75%, essa segundo a
previsdo do art. 10, paragrafo unice, da Lei Complementar n” 70, de
30 de dezembro de 1991, e art. 44, 1, da Lei n” 9430, de 27 de
dezembro de 1996, além dos acréscimos legais.

2. A autuagdo, lavrada em 06/02/2006 e cientificada em 10/02/2006 (fl.
32), ocorreu devido a falta de recolhimento da Cofins dos periodos de
apuragdo de fevereiro a dezembro de 2003, conforme demonsirativos

de upuragio de fls. 48/49 e de multa ¢ juros de mora de fls. 50/51,
tendo como fundamento legal: art. 1° da Lei Complementar n® 70, de
1991; ars. 2, 3" e 8" da Lei n* 9.718, de 27 de novembro de 1998, com
as alteragdes da Medida Provisoria n* 1.858, de 29 de junho de 1999, e
suas reedigoes; e arts. 2°, Hl ¢ pardgrafo unico, 3% 10, 22 e 51 do
Decreto n* 4.524, de 17 de dezembro de 2002..

3. Na descrigdo fiscal dos fates, as fls. 33/35, consta que: durante o
procedimento fiscal foi constatado que a contribuinte recolheu a menor
os valores devidos de Cofins, como também os informou a menor em
DCTF,; pelo exame do Livro Razdo (fls. 10/31), constatou-se que a
contribuinte provisionou os walores de contribui¢do a pagar, mas
efetuou recolhimentos inferiores; intimada (fl. 04) a informar os
valores devidos da contribuicdo, em fuce da pouca clureza de sua
escrituragao contabil, a contribuinte aduziu (f. 05) que ndo the cabe
realizar trabalho de levantamenio dv dados, que ¢é de competéncia da
Siscalizacdo, e recusou-se a informar os valores efetivamente devidos;
proceden-se ao levantamento de valores, ‘dentro do que a escrituragdo
permite (fls. 10/31)°, verificundo-se que os valores escriturados sdo
'muito proximos’ aos informados na DIPJ (fIs. 33/44) e que os
historicos dos langamentos sdo incompletos, dificultando o
aprofundamento  do exame, mas os valores provisionados sdo
compativeis com as receitus auferidas; intimada (fl. 06) a
Justificar/esclarecer as diferencas entre os valores constantes da
escrita comtabil e os informados nas DCTFs, a interessada alegou (fl.
07) que as DCTFs estdo incorretas, que providenciard a retificagdo,
gue o equivoco foi cometido de boa-fé, que os valores informados na
DIPJ correspondem aos efetivamente registrados como devidos na
contabilidade v que estd procedendo a uma revisdo em sua
contabilidade, uma vez que ‘certamente’ os valores registradoy na sua
escrita ultrapassam os efetivamente devidos; observou-se que a
contribuinte passou a infurmar a menor os valores devidos da
contribuigdo a partir de sua opgdo pelo PAES, parcelamento especial

previsto pela Lei n” 10.684, de 2003, que prevé a exclusdo automdtica

do purcelumento na hipdtese de inadimpléncia por trés muses
consecutivos ou seis meses alternados. relativamente a gualquer dus
tributos ou contribuigdes federais, inclusive com vencimento apés 28
de fevereiro de 2003; a partir de 2004, a contribuinie voltou a
apresentar DCTF com os valures dos tributes e contribuigdes
constantes da escrituragdo, embora ndo os recolha integralmente; em
Jace das respostas evasivas aos pedidos de esclarecimentos. u
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comtribuinte foi mais uma vez intimada {(fl. 08) a informar os valores
efetivamente devidos de Cofins; em respostu de 28712/2005 (1. 09),
disse estar procedendo a revisio dos langamentos contibeis relativos
aos debitos de PIS e de Cofins, que resultaria na retificagdo da DIPJ,
uma vez que as contribuicdes efetivamente devidas seriam inferiores as
declaradas e escrituradas; em face dessa resposta, foi concedido prazo
até 2000172006, mas nio foram apresentudos os demonstrativos.
Ressalta a autoridade fiscal que ‘as respostas do contribuinte nunca
Joram objetivas, sempre negligenciando-se de informar os valores que
deve, alegando que sua contabilidade ndo merece fé, estando evidente,
entretanto, que ¢ devedor dos valores da COFINS, pois os mesmos s¢
encontram registrados em sua escrita contabil (fls. 10 a 31), e o.
demonsirativo de bases de cdlculo, bem como dos valores devidos, estd
espelhado na DIPJ (fls. 33 a 44)' e que ‘Todos os valores, objeto de
autuagdo, estdo escriturados nos livros contabeis, sendo que estes
Joram autenticados na Junta Comercial, merecendo f¢ e servindo como
prova. Oy valores provisionados também foram deduzidos do' lucro, e
consegiientemente diminuiram a base de cileulo e o valor a pagar do
Imposto de Rendu da Pessoa Juridica e da Contribuigio Social sobre o
Lucro Liquido’,

4. Tempestivamente, em 14.03/2006, a interessada, por intermédio de
representante constituido (procuragdo a fl. 70), interpdys a impugnagdo
de fls. 60/69, instruida com os documentos de fls. 71/83, a seguir
sintetizada. ‘

4.2. Preliminarmente, alega nulidade ab initic do procedimento
adminisirativo, 50b o argumento de que foi instaurado pela Receita
Federal do Brasil, orgdo criado pela Medida Provisiria n® 258, de 21
de jutho de 2005, que decaiu por decurso de prazo. Nesse sentido, adus
se tratar de ato administrativo que ndo foi praticado por orgdo e
agente competentes ¢ refuta a convalidagdo dus atos pela Secretaria da
Receita Federal, por competir av Congresso disciplinar os efeitos
geradus por medidas provisorias ndo convertidas em lei, além de a
outorga ou modificagdo de competéncias publicas depender de lei.
Acrescenta que, ndo obstante ¢ MPF ienha sido expedido com a
medida proviséria em vigor, os trubalhos fiscais tiveram inicio, com a
sua intimagao, apds a ¢fetiva perda de sua vigéncia, pelo que o
procedimento administrative ndo repousava em gualquer base legal.
Desse modo, alega que a nulidade do ato inaugural do procedimento
arrasta consigo todos os atos subseqtientes, inclusive o lancamento do
“crédito tributirio. L L

4.3. No mérito, alega que ‘os débitos supostamente em aberto foram,
sim, compensados’, com créditos oriundos de pagamentos a maior em
Jace da base de cdlculo ampliada pela Lei n” 9.718. de 1998, em
especial pelo  compute das receitas financeiras, que ndo
curacterizariam futuramento, nos termos do art. 195, 1, da Constituicdo
Federal, ameriormente & - 'EC 20°. Alega que efetuon essa
compensagdo sem propor medida judicial, por sua conta e risco, e que,

tendo o Supremo Tribunal Federal proclamado a inconstitucionalidade
daquele preceito legal, seu procedimento revela-se inguestiondvel, pelo
que ndo ha débito algum. Além da compensagdo, argumentu que as
receitus financeiras de 2003 ndo pogderiam ser computadus na base de
cdleulo, o que impoe sua exclusio.
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4.4, A seguir, argti inexigibilidade da taxa Selic, por ndo atender ao
disposto no § 1°do art. 161 do CIN, haja vista ndo ter a Lei n® 9.250,
de 1993, criado a taxa, mas tao-somenie estabelecido seu uso, além de
ndo ter esrabelecido um percentual certo, mas remetido a um
estabelecido por ente autirquico, em ofensa ao principio du legalidade
tributdria, coroldrio da seguranga juridica. A respeito da taxa Selic,
cita doutrina, diz que a sua natureza remuneraldria ndo se
compatibiliza com a fun¢do propria dos juros moraidrios, compara
com a IR - Tuxa Referencial e transcreve jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica. Pugna, assim, pela incidéncia de juros moratirios
no percentual de 1% ao més.”

Remetidos os autos & DRJ em Curitiba - PR, foi o langamento mantido, em
decisdo assim cmentada'

Assumo Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Soc:a! -

Cofins
Periodo de apuragdo: 01/02/2003 a 3171272003

Ementa: ATOS EMITIDOS PELA RECEITA FEDERAL DO BRASIL.
VALIDADE NO AMBITO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL .

Os atos praticados pela Receita Federal do Brasil, durante a existéncia
daquele  drgdo, relativamente aos ributos e  contribuices
administrados pela Secretaria du Receita Federal, sdo considerados
como por essa emitidos, tendo plena validade.

ALEGACAQ DE COMPENSACAO. FALTA DE RECOLHIMENTO.
INEXISTENCIA DE CONEXAO.

A compensagdo suscitada apés o langcamento de oficio, sem a
compravagdo cabal de que esse procedimento fui o que ocasionou a
Jala de recolhimento, ndo constitui razdo oponivel ao auto de infragdo.

BASE DE CALCULO. RECEITAS FINANCEIRAS. ACAQ JUDICIAL.
CONTROLE DIFUSO DE CONSTITUCIONALIDADE. EFEITOS.

No controle difuso de constitucionalidade, as evemuais decisdes
Judiciais proferidas aproveitam apenas ds partes delas integranies,

JUROS DE MORA. TAXA SELIC. LEGALIDADE.

Aphcam-se Juros de mora por percemua:v equivalentes a ta.m Sehc par
expressa previsdo legal.

Langamento Procedente ™,

Inconformada, apresenta a contribuinte recurso voluntdrio, no qual alega que:

- o procedimento administrativo seria nulo, porque foi instaurado pela Receita
Federal do Brasil, érgio criado pela MP n® 258, que decaiu por decurso de
prazo; '

- relativamente- & base de calculo, ocorreram restrigdes indevidas ao
aproveitamento de créditos, que foram indevidamente desconsiderados pela

!
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autoridade langadora na apuragio do débito. A DRJ entendeu que esta
alegagdo foi por demais genérica, mas a relagdo dos créditos niio computados,
acostada ao recurso, implica a eliminagdo do débito;

- débitos remanescentes foram compensados com créditos em prol da
contribuinte, origindrios do pagamento a maior de PIS e de Cofins, a partir de
1999, quando a base de calculo da contribui¢do foi indevidamente ampliada
pela Lei n® 9.718/98, especificamente quanto as receitas financeiras;

- assim, a compensagdo realizada pela recorrente revela-se inquestionavel, em
razdo do que deixa de haver qualquer débito; além disso, as proprias receitas
financeiras de 2003 ndo podem ser computadas na base de cilculo daquele
ano, impondo-se sua exclusdo;

- por fim, questiona a aplica¢io da taxa Selic na corregdo do crédito tributrio.

' E ¢ Relatério.

SELH QECON!REBUifiT €S

T CON M
WP~ SEGUHED BoF oM 0 ORIGINAL
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Maria de Albuauer
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Conselheiro GUSTAVO KELLY ALENCAR, Relator
Preenchidos os requisitos de admissibilidade, do recurso conhego,

DA NULIDADE

Inicialmente, quanto & alegacdo de nulidade do procedimento, pelo fato de a
Receita Federal do Brasil ter sido extinta pela caducidade da MP que a instituiu, entendo que

ndo assiste razio a contribuinte.

Os atos praticados pela entdo RFB foram convalidados pela SRF, ndo havendo
que se falar em nulidade, ainda mais que, no caso em tela, o termo de inicio de fiscalizagdo, 3
fl. 04, ja foi realizado pela Secretaria da Receita Federal.

DA BASE DE CALCULO

Alega a contribuinte que diversos créditos deveriam ser utilizados para reduzir a
base de cilculo da contribuicdo, € acosta farta documentagio neste sentido. Outrossim, hi que
se¢ mencionar dois fatos; o primeiro, que ji precluiu a oportunidade para apresentagdo de
documentos, ainda mais que tal alegagio é manifestamente nova, ndo tendv sido, a0 contririo
do que afirma, levantada em grau de impugnagio, o segundo, que ¢ o fato de a contribuinte ndo
informar quais créditos seriam suficientes para elidir o langamento, limitando-se a acostar
todos os insumos, bens e despesas que incorreu, € 0 terceiro € principal, é que o periodo da
autua¢io somente abrange o regime cumulativo da Cofins, que sO passou a possuir a nio-
cumulatividade a partir de 2004,

Limita-se, de fato, a alegar contrariedade com o “problema dos limites e
resiri¢ées impostos ao aproveitamento de créditos” e, na seqiiéncia, alega que estaria revisundo
os procedimentos que adotara, 0 quc ocasionaria uma “significativa redu¢do dos supostos
débitos”. '

Em relagdo ao primeiro aspecto, até o presente momento a recorrente ndo
especifica a que “problemas dos limites e restri¢des” se refere, apenas suscitando discordiancia
com a norma. Além disso, o critério de aproveitamento de créditos do regime ndo-cumulativo ¢
previsto em lei, & qual se encontra vinculada a Administragdo,

No tocante ao segundo aspecto, a impugnante apenas sugere que os valores
exigidos de contribuigdo seriam inferiores aos efetivamente devidos, o que comprovaria por
meio de documentos € demonstrativos, apds efetuar revisio nos procedimentos de
aproveitamento de ¢crédito de PIS nio-cumulativo.

Nota-se, mais uma vez, que a interessada nilo apresenta razdes concretas contra
o langamento fiscal, em afronta ao comando legal que rege o Processo Administrativo Fiscal,
Decreto n2 70.235, de 6 de margo de 1972, que estipula:

“Art. 16. A impugnagdo mencionard;

1-(..) \ | | | \
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I - os motivos de fato e de direito em que se fundumenta, os pontos de
discordincia e as razdes e provas que possuir; (Reda¢do dada pelo
art. [°da Lei n°8.748, de 9 de dezembro de 1993)

()

§ 4" A prova documental sera apresentada na impugna¢do, precluindo
o direito de o impugnante fuzé-lo em ouiro momento processual, a

menos que:

- figque demonstradu a impossibilidade de ral apresentacdo oportuna,
por motive de forga maior;

- refira-se a futo ou a direito supervenivite;

- destine-se a contrapor fatos ou razdes posteriormente trazidos aos
autos. " (Paragrafo acrescido pelo art. 67 da Lei n2 9.532, de 10 de
dezembro de 1997) (Grifou-se).

Conforme disposto no inciso Il do art. 16, a interessada deve mencionar, por
ocasido da apresentagio de impugnagiio, os motivos de fato e de direito em que se fundamenta,
os pontos de discordincia e as razdes e provas que possuir. O § 42 do mesmo artigo dispdc que
a prova documental serd apresentada na impugnagio, precluindo o direito de a impugnante
fazé-lo em outro momento processual, a menos que: a) fique demonstrada a impossibilidade de
sua apresentaglo oportuna, por motivo de forga maior; b) refira-se a fato ou a direito
superveniente; ou, ¢) destine-se a contrapor fatos ou razdes posteriormente trazidos aos autos.

Portanto, ressalvada a aplicagdo do § 4° do art. 16 do Decreto n? 70.235, de
1972, cumpre & contribuinte instruir a pega impugnatéria com todos os documentos que
fundamentem e comprovem as alegagdes de defesa.

No caso em tcla, a impugnante apenas suscita, em grau de recurso voluntario,
que ap6s efetivada a revisdo havera significativa redugdo dos supostos débitos, sem apontar
irregularidade alguma no levantamento fiscal. Também ndo apresentou novos elementos de
prova.

No terceiro aspecto, somente se permite as dedugdes da base de cdlculo da
Cofins das vendas canceladas, descontos incondicionais concedidos, recuperagiio de despesas
apos dois anos ¢ so.

Nego entdo provimento neste aspecto,
DA COMPENSACAO

Afirma a recorrente que teria realizado compensagoes, a0 passo que, anics,
informara que iria realizar compensagdes por possuir créditos utilizdveis.

No curso da a¢iio fiscal, intimada a esclarecer as diferengas, em momento algum
aventou a realizagdo de compensagio, como demonstram as respostas apresentadas, as fls. 07 ¢
09, nas quais apenas admitiu que as informagdes de débito cm DCTF ndo espelhavam os
registros contabeis, mas que procederia 4 revisdo da contabilidade, por entender que os débitos
de PiS/Colins nela inscridos ultrapassariam os valores efctivamente devidos (ressalte-se que a
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citada “revisdo” na contabilidade é aquela antes analisada ¢ que em momento algum foi -
apresentada).

A compensagio alegada apos a lavratura do auto de infragdo, sem a
comprovagio cabal de que o procedimento teria sido previamente adotado, ocasionando a falta
de recolhimento autuada, trata-se, por conscguinte, de matéria que ndo pode se admitida como

razdo de impugnagio ao langamento de oficio, mormente & multa dele decorrente. [sso porque
0 procedimento administrativo excluiu a espontaneidade da contnibuinte, nos termos do art. 79,
I, do Decreto n® 70.235, de 6 de margo de 1972:

“Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio com:

I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente,
cientificando o sujeito passivo da obrigagdo tributaria ou seu preposto;

Il - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros;
Il - comego do despacho aduaneiro de mercadoria importada.

§ 1" O inicio do procedimento_exclui a espontangidade do _sujeito

passive _em relacdo aos_alos anterigres e, independentemente de
intimagdo, a dos demais envolvidos pas {nfracdes verificadas.

(...)" (Gritou-se)

Com o mesmo sentido, o pardgrato unico do art. 138 do CTN prevé:
“Ari. 138.(...)
Pardgrafo unico. Ndo se considera espontinea a dentincia apresentada

apds o inicio de qualguer procedimento adminisirativo ou medida de

fiscalizacdo, refacionados com g infracdo. * (Grifou-se)

Note-se que, corroborando o que fot exposto, a impugnante, a despeito de alegar
a compensagio, ndo carreou aos autos elemento algum que a ela se relacionasse, s¢ja quanto ao
procedimento que suscita, seja quanto & sua apuragdo ¢ sua comprovagio material. Limitou-se,
em verdade, & singela alegagdo, ‘em tese, de controvérsia juridica na qual fundamentaria
supostos recolhimentos indevidos, o que, todavia, nio comprova nem que haja créditos e nem
que houve alguma compensagio realizada espontancamente. ‘ '

~ Quanto & compensagdo, ademais, & época dos fatos geradores discutidos, ja se
encontrava vigente o art, 74 da Lei n® 9.430, de 1996, com redagio dada pela Lei n® 10.637, de
2002 (conversdo da Medida Provisdria n? 66, de 29 de agosto de 2002), que estabelecia a
entrega de declaragdo propria como requisito formal da compensagio no dmbito da Secretaria

da Receita Federal:

“Art. 74. O swjeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais
com irdnsitoe em julgado, relative a tibuto ou conmtribuigdo
- administrado pela  Secretaria da  Receita Federal, passivel de
restituicao ou de ressarcimento, poderd wtilizi-lo na compensagio de
débitos praprios relativos a qualsquer tributos ¢ contribui¢des
administrados por aquele Orgdo. }
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§ 1° A cumpensagio de que trata o caput serd Metuada mediante a

entrepa, neln stjeito namm de dedaragﬁo il qual commruo

compensados. ' (Grifou-se)

A declaragio mencionada pela lei foi regulamentada pela Instrugdo Normativa
SRF n2 210, de 30 de sctembro de 2002, nos seguintes termos:

“Cempensagdo Efetnwada pelo Sujeito Passivo

Art. 21, O suyjeito passivo que apurar crédito relaiivo a tributo ou
contribuigdo administrado pela SRF, passivel de restitui¢do ou de
ressarcimento, poderd utiliza-lo na compensagio de débitos proprios,
vencidos ou vincendos, relativos a quaisquer tributos ou contribuigées
sob administragdo da SRF.

§ 1" A compensagdo de que trata o caput serd eferwada pelo sujeito
sive _mediante ncamiphamento a a__'Di acdo de
ompensacdo " (Grifou-se)

No caso, além de ndo constar a entrega de declaragdes de compensagdo com os
débitos ora exigidos, os valores objeto do langamento de oficio, como descreve extensamente a
autoridade fiscal, as fls. 65:67, referem-se a diferengas apuradas que seguer foram informadas
em DCTF.

Desse modo, verifica-se, em primeiro plano, ser flagrante o fato de que a
compensagdo fol suscitada apenas apds o langamento de oficio ser efetuado, nio se tratando,
por conscguinte, de procedimento que tivesse sido antes adotado e que constitua zdo oponivel
ao auto de infragdo, além de, pela legisla¢io a época vigente, jé constituir requisito formal da
compensagio a entrega de instrumento proprio, consubstanciado na “Declaragio de
Compensagio”,

DAS “DEMAIS RECEITAS"

Assiste razdo A contribuinte neste aspecto de seu recurso. O Supremo Tribunal
Federal, no RE 357950 ¢ em indmeras decisdes posteriores, que decidiu no sentido de que a
base de cilculo das contribuigdes sociais é composta unicamente pelas receitas que decorram
da venda de servigos, de mercadorias, ou de mercadorias e servicos:

“CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE — ARTIGO 3. § I,
DA LE] N 9.718, DE 27 DE NOVEMBRO DE 1998 - EMENDA
CONSTITUCIONAL N* 20, DE 15 DE DEZEMBRO DE 1998, O
sistema  juridico  brasileiro  ndo  contempla  a  figura  da
constitucionalidade superveniente.

TRIBUTARIO - INSTITUTOS - EXPRESSOES E VOCABULOS -
SENTIDO. A norma pedagigica do artigo 110 do Cédigo Tributdrio
Nacivnal ressalta a impossibilidade de a lei tributdria alterar a
definicio, o conteudo ¢ o alcance de consagrados institutos, conceitos
¢ formas de dircito privado utilizados expressa ou implicitamente.
Sobrepae-se o aspecto formal o principio da realidade, considerados
os elementos tributarios. R
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CONTRIBUICAO SOCIAL - PIS — RECEITA £UTA - NOCAO -

INCONSTITUCIONALIDADE DO § 1¥ DO ARTIGO 3" DA LEI N°
9.21898. A jurisprudéncia do Supremo, ante a redagdo do artigo 195
da Carta Federal anierior @ Emenda Constitucional n® 20/98,
consolidou-se no sentide de tomar as expressdes receity bruta e
Jaturamento como sindnimas, jungindo-as a venda de mercadorias, de
servicos ou de mercadorias e servigos. E inconstitucional o § 1° do
artigo 3 da Lei n® 9.718/98, no que ampliou o conceito de receita
bruta para envolver a totalidade das receitas auferidas por pessoas
Jjuridicas, independentemente da atividade por elas desenvolvida e da
classificagdo contabil adotada. ™

Assim, tendo em vista a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, que
consolidou-se no sentido de considerar como base de calculo das contribuigdes sociais o valor
da venda de mercadorias, de servigos ou de mercadorias e servigos, reitero posicionamento ja
demonstrado em outras oportunidade, dando provimento ao recurso por entender que as demais
receitas, notadamente as receitas financeiras, ndo fazem parte da base de calculo do PiS.

DA TAXA SELIC

No que diz respeito 8 aplicagdo da taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagdo e Custodia — Selic, tem-se que a mesma encontra respaldo pa Lei n? 9.065, de
20/06/1995, cujo art. 13 delibera:

“Art. 13. A partir de I¥ de abril de 1995, os juros de que fratam a
alinea ‘c’ do pardgrafo tinico do art.}4 da Lei n* 8.847, de 28 de
Janeiro de 1994, com a redacdo dada pelo art, 6¢da Lei n® 8.830, de 28
de janeiro de 1994, e pelo art, 90 da Lei nZ 8.981, de 1995, 0 art. 84,
inciso 1, ¢ o art.91, paragrafo unico, alinea ‘a2, da Lei n* 8981, de
1995, serdo equivalentes d taxa referencial do Sistema Especial de
Ligquidagdo ¢ de Custédia - SELIC para titulos federais, acumulada
mensalmente, "

A incidéncia de tal norma deve ser observada apenas a partir de abril de 1995,
come dispde literalmente o excerto do scu texto acima referido, ¢ outra nio foi a disposigdo da
autoridade autuante, vez que, no elenco dos dispositivos legais embasadores da imposigdo dos
juros de mora esta expressa tal deliberagéo.

Para os fatos geradores ocorridos entre janeiro ¢ margo de 1995, a imposigio
dos juros de mora obscrvou o disposto no art. 84, 1, da Lei n® 8.981, de 20/01/935, que traz
como parimetro a taxa média mensal de captagdo do Tesouro Nacional relativa 4 Divida
Mobiliaria Federal Interna, in litteris:

“Art. 84. Os tributos e contribuicdes sociais uarrecadedos pelu
Secretaria du Receita Federal, cujos fatos geradures vierent a ocorrer
a partir de 1* de janciro de 1995, ndo pagos nos prazos previstos na
legislacdo tributdria serdo acrescidos de: ' '

! « juros de mora, equivalentes @ taxa média mensal de captagdo do
Tesouro Nacional relativa a4 Divida Mobilidria Federal Interna;

)"\
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Como se depreende do enquadramento legal elencado como basc da imposigdo,
no langamento foram observados os ditames normativos que regem a matéria, nio se
apresentando qualquer dissondncia entre 0s seus mandamentos ¢ o0s procedimentos adotados

+ pela autoridade fiscal.

Pelo acima exposto, dou provimento parcial zo recurso.

Sala das Sessdes, em 17 de julho de 2007,

ELLY ALENCAR
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