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CSL — JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO —~ DEDUTIBILIDADE —
INICIO — Somente a partir de 1° de janeiro de 1997 é dedutivel, na
determinagéo da base de calculo da contribuigdo social sobre o lucro, o
montante dos juros pagos ou creditados a titulo de remuneragdo do
capital proprio, por for¢a da revogacdo do §10 do art. 9° da Lei 9249/95
promovida pelo art. 88, XXVI, da Lei 9430/96.

Recurso especial negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
pela CONSTRUTORA TOMASI LTDA.

ACORDAM o0s Membros da Primeira Turma da Camara Superior de
Recursos Fiscais, por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do
relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os Conselheiros

Victor Luis de Salles Freire e José Carlos Passuello que deram provimento ao recurso.

AL —

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRES|DENTE
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: JOSE CLOVIS
ALVES, MARCOS VINICIUS NEDER DE LIMA, CARLOS ALBERTO
GONCALVES NUNES, DORIVAL PADOVAN e MARIO JUNQUEIRA FRANCO

JUNIOR. .
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RELATORIO

A empresa acima identificada interpés o Recurso Especial contra
decisdo da 72 Camara do 1° Conselho de Contribuintes (Acérdado 107-07.572) que, por
unanimidade de votos, negou provimento ao recurso voluntario para manter a exigéncia
de glosa de dedutibilidade do Juro Sobre Capital Proprio e o respectivo IRFonte na

composicio da base de calculo da CSL. A ementa do acérdao esta assim redigida:

CSLL — BASE DE CALCULO — JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO —
REVOGACAO DA INDEDUTIBILIDADE — O §10 do art. 9° da Lei 9249/95, que
determinava a adigcdo ao lucro liquido, para apuragéo da base de calculo da
Contribuicdo Social, do montante dos juros pagos ou creditados a titulo de
remuneracdo do capital proprio, foi revogado em 30.12.96 com a publicagdo no
D.0.U. da Lei n. 9.430/96, art. 87, inciso XXVI. Todavia, os efeitos financeiros

da revogagao foram postergados para 1° de janeiro de 1997.

O Recurso Especial de fls. 56/58 sustenta que a vedagdo da
dedutibilidade do Juro Sobre Capital Proprio na apuragdo da base de calculo da CSL
foi revogada no dia 30 de dezembro de 1996 (Lei 9430/96, arts. 87 e 88, XXVI),
alcancando pois o fato gerador relativo ao langamento destes autos que ocorreu em 31
de dezembro de 1996. Esse foi o entendimento da 1 Camara do 1° Conselho de

Contribuintes na decisdo que tomou o n° Ac. 101-93.291.

A Fazenda Nacional apresentou suas contra-razbes as fls. 64/66
apontando a jurisprudéncia favoravel da Camara Superior de Recursos Fiscais (Ac.
CSRF/01-04.708).

E o Relatério. 7 0
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VOTO

Conselheiro JOSE HENRIQUE LONGO, Relator.

Considerando que estdo presentes o0s pressupostos de
admissibilidade, inclusive o dissidio de interpretacdo entre o acérddo guerreado e o

paradigma, conheg¢o do Recurso Especial.

O argumento da recorrente, que encontra esteio em julgado da 12

Camara, € que a revogagado da vedacado a dedutibilidade da CSL no periodo-base

ncerrado em 31.12.96 ocorreu antes do seu fato gerador, ou seja, em 30.12.96.

®

N&o ha duvida que o dispositivo foi revogado (art. 88, XXVI da Lei
9430); a discussdo centra-se apenas na interpretacdo do art. 87 da Lei 9430 que

dispde:

Art. 87 — Esta lei entra em vigor na data da sua publicagao, produzindo efeitos

financeiros a partir de 1° de janeiro de 1997.

Essa situacdo também ja tinha sido experimentada em outras
oportunidades, tal como a revogacao dos arts. 43 e 44 da Lei 8541/92 pelo art. 36 da
Lei 9249/95, cujo art. 35 previu que a entrava em vigor na data de sua publicagao

(26.12.95), mas produziu efeitos a partir de 1°. 01.96.

O tema ja foi abordado por esta E. Turma que no acérdao CSRF/01-

04.708 (sessdo de 13/10/2003) entendeu, por voto de qualidade, que a revogagéo do §
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No voto vencedor daquele acordao, o ilustre Presidente deste
Conselho, Dr. Manoel Antonio Gadelha Dias, sustentou que (a) o art. 87, embora
anterior ao art. 88 no texto da norma, deve ser interpretado no contexto da lei com
efeitos sobre todas as normas por ela veiculadas; (b) o texto & taxativo de que os
efeitos financeiros foram produzidos a partir de 1° de janeiro; (c) a interpretacdo néo
conjugada dos arts. 87 e 88 podem levar a equivocos como a omissao da data de
entrada em vigor das alteracbes do art. 88, a isonomia entre as pessoas que optaram

pelo regime anual (fato gerador em 31/12/1996) e aquelas com periodo-base mensal.

Assim, paralelamente a questdo da ordem dos artigos, a discussao se

resolve com o entendimento dos termos vigéncia e eficacia da norma juridica.

Segundo Paulo de Barros Carvalho, “A vigéncia é propriedade das
regras juridicas que estdo prontas para propagar efeitos, tdo logo acontecam, no
mundo factico, os eventos que elas descrevem” (‘Curso de Direito Tributario, Saraiva,
10° edicdo, 1998, pags. 60 e 61). Assim, se o evento descrito na Lei 9430 é aquele a
partir de 1° de janeiro de 1997, ainda que a norma esteja vigente, seus efeitos somente

serao experimentados a partir dessa data.

Os efeitos juridicos sdo produzidos por norma com eficacia juridica,
que diz respeito a sua aplicabilidade, exigibilidade ou executoriedade da norma, como
possibilidade de aplicagao juridica (José Afonso da Silva citado por Luiz Alberto David
Araljo e outro, ‘Curso de Direito Constitucional’, Ed. Saraiva, 4° ed. 2001, pag. 18). A
execugao do previsto no art. 88 da Lei 9430 recebeu pela proépria norma o termo inicial

em 1° e janeiro de 1997, sendo considerada tal data o inicio de sua eficacia.

Eduardo Marcial Ferreira Jardim confere conceitos claros: A vigéncia
significa a prépria existéncia da norma juridica, enquanto que a eficacia, a aptidao para
produzir efeitos juridicos. E arremata: “cremos que a legisla¢do oficialmente publicada
torna-se vigente desde logo, ou seja, ganho o plano da existéncia, embora a produc¢ao
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de efeitos juridicos — eficacia — dependa de outras condicionantes” (‘Dicionario Juridico

Tributario’, Dialética, 5 edigéo, 2005, pag. 301).

Ou seja, é plenamente possivel que a norma existisse desde 30/12/96

(vigéncia), mas seus efeitos somente foram produzidos a partir de 1°/01/97 (eficacia).

Ademais, ndo me parece que o termo “efeitos financeiros” constante do
art. 87 da Lei 9430 tenha, no contexto, alguma diferenga de efeito de norma juridica,
veste acima. Tecnicamente, seria correto apenas “efeito” para que todo e qualquer
relagao juridica regulada por aquela lei estivesse submetida a seus efeitos a partir de

1°.01.97, inclusive os efeitos financeiros.

Considerando que a pretensao da recorrente é recolher menos tributo,
em func¢do da revogagado da vedagado da dedutibilidade na base de calculo da CSL,
entdo € evidente que se inclui no conceito do “efeito financeiro” do art. 87 ja que se

aplicado no ano de 1996 recolheria menor valor e teria um ganho de ordem financeira.
Enfim, tendo em vista que a Lei previu expressamente que seus efeitos
seriam surtidos a contar de 1°. 01.97, ndo ha como fazer valer seus demais dispositivos

antes dessa data.

Desse modo, nego provimento ao recurso.

Sala das Sessdes - DF, em 14 de margo de 2005.
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