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PRELIMINAR DE NULIDADE - Somente ensejam nulidade os
atos e termos lavrados por pessoa incompetente e os
despachos e decisbes proferidos por autoridade incompetente
ou com pretericdo do direito de defesa.

CSLL — AJUSTES A BASE DE CALCULO — A base de célculo
da contribuicdo social € o valor do resultado do exercicio,
ajustado pelas adi¢gdes e exclusdes previstas na legislagao de
regéncia a época dos fatos geradores.

CSLL - ADIQOES AO RESULTADO DO PERIODO-BASE —
PROVISAO - Devem ser adicionadas ao resultado do
exercicio, para determinacdao da base de calculo da CSLL, as
importancias antes deduzidas, referentes aos tributos ou
contribui¢cdes provisionados e ndo pagos.

DESAPROPRIACAO DE IMOVEIS. Segundo jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal, na desapropriagdo nao se opera
uma venda, ndo havendo que se cogitar da existéncia de lucro,
havendo, sim, um ato juridico complexo de direito publico, um
ato de soberania, por forca do qual se da a perda da
propriedade de pessoa fisica ou juridica, por necessidade ou
utilidade publica ou por interesse social, mediante prévia e
justa indenizagdo em dinheiro.

MULTA. VEDACAO AO CONFISCO - Vedacdo constitucional
a instituicdo de tributo com efeito de confisco ndo pode ser
estendida as multas, ja que estas ndo tém a mesma natureza
daqueles.

JUROS DE MORA - TAXA SELIC — A utilizagdo da taxa
SELIC para o calculo dos juros de mora decorre de lei, ndo
cabendo aos 6rgdos do Poder Executivo deliberar sobre a sua
aplicagao.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

—
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ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR as preliminares suscitadas e,
no mérito DAR provimento parcial ao recurso, nos termos do relatério e voto que

passam a integrar o presente julgado.

-

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

V= =
VALMIR-SANDRI
RELATOR

FORMALIZADO EM: 17 MAT 2@@4

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros SEBASTIAO RODRIGUES
CABRAL, PAULO ROBERTO CORTEZ, SANDRA MARIA FARONI, CAIO MARCOS
CANDIDO, ORLANDO JOSE GONCALVES BUENO e MARIO JUNQUEIRA FRANCO

JUNIOR.
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Recurso n®. : 134530
Recorrente : KRAFT FOODS BRASIL S.A.

RELATORIO

KRAFT FOODS BRASIL S.A., ja qualificada nos autos, recorre a este
E. Conselho de Contribuintes, de decisdo da 10° Turma da Delegacia da Receita
Federal de Julgamento em Sao Paulo/SP, que julgou, parcialmente procedente, o
langamento relativo a Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido — anos-calendario
1992, 1993 e 1994, objetivando a reforma da decisao recorrida.

O lancamento decorreu de infragdes constatadas em procedimento
de fiscalizagédo, conforme descrito no Auto de Infragdo juntado as fls. 02/04 e seus

respectivos Anexos, como segue:

CONTRIBUIGAO SOCIAL SOBRE O LUCRO

ADICOES

Provisbes nao dedutiveis

Valor apurado conforme Termo de Constatagdo de 22/04/97 — Bases de
Célculo de CSSL

Exercicio ou

Fato Gerador Valor Apurado
06/92 913.547.148,00
12/92 5.908.079.577,00
12/93 202.665.878,00
01/94 1.515.336.410,00
02/94 3.497.587.105,00

CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO
BASE DE CALCULO NEGATIVA DE PERIODOS ANTERIORES
COMPENSACAO INDEVIDA DE BASE DE CALCULO NEGATIVA DE
PERIODOS ANTERIORES
Valor apurado conforme Termo de Constatagdo de 29/04/97

Exercicio ou
Fato Gerador Valor Apurado
10/94 11.574.744,85
11/94 15.296.156,86 %/
< )
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12/94 2.055.125,00

Como enquadramento legal das infracbes apontadas séo indicados o
Artigo 2° e seus paragrafos, da Lei 7.689/88, os Artigos 38 e 39, da Lei n° 8.541/92,
os Artigos 57e 58, da Lei n° 8.981/95, os Artigos 19 e 20 da Lei n°® 9.249/95, e o
Artigo 20 da Lei n® 9.249/95 c/c artigo 58, da Lei n°® 8.981/95.

A vista da impugnacao de fls. 85/104, a 10* Turma da Delegacia da
Receita Federal de Julgamento em S&o Paulo-SP, julgou, parcialmente procedente, o
langamento (fls. 193/216), ficando a decisdo assim ementada:

Assunto: Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido - CSLL
Ano-calendario: 1992, 1993, 1994

Ementa: Ajustes a Base de Calculo. A base de calculo da CSL ¢ o
lucro liquido apurado na escrituragdo, ajustado pelas adicbes e
exclusdes previstas na legislagao aplicavel.

Base de calculo da CSL. Apuracgao. Erro de fato. Exclui-se da
tributacdo parcela decorrente de erro de fato na apuragéo da base de
calculo da Contribuicdo Social sobre o Lucro.

Langamento Procedente em Parte

Conforme Demonstrativo apresentado ao final do voto da Relatora, o
crédito tributario exigido foi reduzido de R$ 5.231.445,13 para R$ 3.581.951,74,

acrescido de multa e juros.

Inconformada com a parcela da exigéncia mantida, a empresa

recorre a este Conselho, conforme petigao de fls. 237 a 291.

Inicialmente esclarece que, nos termos da decisdo de primeira
instancia, restaram exoneradas:
- “Royalties e Assisténcia Técnica” — 1° semestre de 1992
- “GratificacOes a Diretores” — 2° semestre de 1992
- “Lucro Inflacionario Realizado” — julho de 1994
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- para janeiro de 1994: a parcela de CR$ 644.229.333,00, correspondente & base
negativa da CSL apurada pela Recorrente, demonstrada pela fiscalizagéo as fls. 44,
mas por esta desconsiderada na autuagao;

- para fevereiro de 1994: a parcela de CR$ 27.259.913,79, demonstrada pela
fiscalizagdo a fls. 45 e ndo deduzida na autuagao, correspondente a diferenga entre a
base negativa apurada pela Recorrente, de CR$ 32.316.085,00 e o valor de CR$
5.056.171,21 (que corresponde aos itens objeto de constatagdo no Processo n°
13805.003579/97-18 — Desp. Indev. Seg. Vida e Medic., mas que ndo resultaram em
valor a pagar em face da existéncia da base negativa da CSL); e

- para outubro de 1994: o valor lancado de R$ 11.574.744,85, correspondente a
diferenga entre a compensacéo efetuada pela Recorrente, de R$ 14.873.841,51, e a
compensacio calculada pela fiscalizagdo, de R$ 3.269.096,96. Contudo, tendo em
vista a recomposigdo da base negativa da CSL a partir do més de julho de 1994, o
valor tributavel em outubro passou a ser de R$ 671.142,66.

DAS PRELIMINARES

Preliminarmente, suscita a nulidade do auto de infragdo e da decisdo
monocratica, por cerceamento de defesa decorrente de inobservéancia do art. 10 do
Decreto n° 70.235/72.

Diz que ndo é necessario muito esforgo para concluir que o auto de
infracdo ndo cumpre minimamente o comando do art. 10, que “os erros de calculo, as
confusbes em seu desdobramento, a falta de conexdo entre o fato descrito e seu
fundamento, tudo isso pde a nu a inarredavel conclusdo de que o provedor daquele
instrumento, pela sua agdo atrabiliaria e agodada, tornou expletiva a norma

regulamentar, comprometendo, irremediavelmente, o direito de ampla defesa.”

Quanto a segunda Preliminar, afirma que os julgadores a quo “para,
literalmente, desvendar os fatos e instruir-se da situagcédo hostilizada” se socorreram

de outro processo, de forma temeraria.

Aduz que “ao decidir pela procedéncia da inclusdo na base de calculo

” o«

da CSL das rubricas relativas a” “Receita com Desapropriagao de Iméveis”, “Provisédo
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para o Imposto de Renda” e “Base Negativa da CSL”, os i. Julgadores basearam-se
na r. Decisdo de 1° grau proferida nos autos do Processo Administrativo n°
13805.003579/97-18 ainda em andamento. Ou seja, tomara como supedaneo

decistes pendentes de apreciagdo em sede recursal pelo Conselho de Contribuintes,
nao transitada em julgado em sede administrativa, portanto, para confirmar, no
ambito da Contribuigcdo Social sobre o Lucro, aquilo que foi decidido — em primeiro

grau, reitere-se — na seara do Imposto de Renda.”

DO MERITO

Quanto ao Mérito, a Recorrente apresenta suas razdes para cada um
dos Ajustes efetuados pela fiscalizagdo, obedecendo a nomenclatura constante da

decisao a quo:

| — Receita com Desapropriacao de Iméveis

Citando e transcrevendo jurisprudéncia deste Conselho e das Cortes
Superiores, a ora Recorrente reitera seu inconformismo com a tributagdo da receita
por desapropriagdo de imével. A Constituigdo garante direito a justa indenizagéo
pela desapropriacdo do imével, e se a indenizagcdo é tida como justa pelo poder
expropriante, ndo ha como torna-la injusta por via da exigéncia do tributo, tornando o
preceito constitucional letra morta. A Recorrente ndo pediu a desapropriagdo e teve
sua liberdade nulificada pela situagdo imposta pelo Estado. Exigir tributo a despeito
do desapossamento ter sido feito sem a possibilidade de manifestacdo volitiva do
expropriado constitui indisfargavel confisco, sendo pertinente o aresto do STF

mencionado na impugnagao.

Il — Amortizagdo de Agio sobre estoques (em rigor o &gio

amortizado decorre de investimento)

Afirma que, de acordo com o artigo 334 do RIR/94, as contrapartidas
para amortizacdo do agio ou desagio ndao serdo computadas na determinacdo do
lucro real e no que tange a apuragido da base de célculo da Contribuicdo sobre o

Lucro, tal adigédo é inaplicavel. é://

<
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A decisdo contestada se fundamentaria na Decisdo de Consulta n°
333 (DOU 20/03/01), que afirma justamente o contrario do que se exige, ou seja, que
a amortizagdo do agio ndo sera computada na determinagdo da base de calculo da
CSL e que a Lei n° 7.689/88 teria sido alterada pelas Leis n® 8.541/92 e 8.981/95
(esta posterior ao periodo-base em discussdo) em consequéncia das quais na parte
relativa ao agio, a base de calculo da CSLL estaria equiparada ao Lucro Real.

Reafirma que a resposta a Consulta define o oposto do pretendido
pela fiscalizacdo e que os dispositivos legais citados tratam de matéria diferente

daquela aqui tratadas.
lll — Provisao para o Imposto de Renda

O artigo 2° da Lei n° 7.689/88, dispde que a base de calculo da
contribuigdo é o valor do resultado do exercicio antes da provisdo para o imposto de
renda, tendo a decisdo a quo se utilizado de argumentos “emprestados” de outro
processo administrativo que apreciava discrepancia na provisdo de imposto de
Renda, exclusivamente Ajustes — adi¢des e exclusdes — efetuados no calculo do
lucro real e capaz de afetar a provisdo de Imposto de Renda, sem influéncia na

apuracao da base de calculo da CSLL, como demonstra.
IV - Tributos e Contribuicdes nao Pagos

Apdés analisar minuciosamente todos os dispositivos legais,
regulamentos e atos baixados pela administragédo tributaria pertinente, conclui que
sua declaragdo foi preenchida seguindo rigorosamente as orientagdes da prépria

Receita Federal.

Aduz que, além de improcedente, por falta de fundamentagéo legal, o
langamento efetuado é totalmente iliquido, conforme se pode verificar observando-se
o quadro “Resumo das Matérias Fiscais de IRPJ e Reflexos” (fls. 13 e 14 da decisédo
recorrida) — na parte relativa aos “Tributos e Contribuigbes N&o Pagos”, a
movimentagdo apresentada pela fiscalizacdo esta incorreta. Para constatar tal

A

assertiva, basta verificar que algumas “adigbes” feitas em determinad;?fs nao sao

K
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correspondidas com “exclusdes” nos meses seguintes, ndo obstante todos os tributos

e contribuigcbes tenham sido pagos.
v - Variagao Monetaria sobre IRPJ

Apos analisar o tratamento dispensado pelo legislador a variagéo
monetaria da provisdo para pagamento de IRPJ (Variagdo Monetaria Passiva),
conclui que, partindo da base de calculo da CSLL também do resultado do exercicio
antes da proviséo para o imposto de renda (art. 2° da Lei n° 7.689/88), esse resultado
ja vem afetado pela despesa em comento. Considerandc que dentre os ajustes da
base de calculo da CSLL previstos na lei, ndo se vislumbra nenhuma adi¢do a esse
titulo, impde-se concluir que a despesas em pauta é dedutivel para fins de apuragéo
dessa contribuicdo, a exemplo, exatamente, do que ocorre no dmbito do Imposto de
Renda.

VI - Base Negativa da CSL

A decisdo contestada se fundamenta e conclui afirmando “A
interessada questiona a ocorréncia de compensagdo a maior da base negativa da
CSLL. No entanto, em decorréncia do constatado no processo 13805.003579/97-18
(autuacao de IRPJ e reflexos) e no presente processo, a fiscalizagdo apurou excesso
de compensacdo de base negativa da CSLL (fls. 44 a 48)". Entende, portanto, que a
base de calculo da CSLL deve merecer os mesmos ajustes que foram feitos no
célculo do Lucro Real — a analise da apresentagdo més a més, durante o periodo-
base de 1994, dos aumentos na base de célculo da CSL, se constata que as adi¢gdes
referem-se, em boa parte a despesas que considerada indedutiveis para fins de
Imposto de Renda, quais sejam Pagamento de Seguro de Vida e Medicamentos aos

empregados e Provisdo para Devedores Duvidosos.

Suscita a insubsisténcia neste item, em resumo, notadamente no que
respeita: a) as importdncias trazidas de outros processos e consideradas como
adicoes no calculo da CSLL; e b) a impossibilidade de a base de calculo negativa ter
sua magnitude reduzida em razdo dos ajustes efetuados no calculo do Iu&yeal.

k]

=
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Refuta incabivel a cobranga de juros de mora a taxa SELIC, cujos
indices sao, invariavelmente, superiores ao limite de 1% ao més previsto no art. 161,
§ 1°, do CTN e art. 192, § 3° da Constituicdo Federal. Além disso, a taxa SELIC tem
carater remuneratério, ndo podendo incidir sobre obrigagées tributarias, sob pena de

ser extorsiva, conforme ja se pronunciou o STJ.

Que a multa de 75% possui nitido carater confiscatério, ja que acaba
por desapropriar nitida parcela do patriménio do contribuinte de forma
desproporcional a infragdo eventualmente verificada, o que é vedado pelo art. 150,
IV, da Constituicdo, conforme, também, j& se pronunciou o STF no Recurso
Extraordinario 81.550, julgado em 20/05/75, publicagdao DO de 11/06/75.

Conclui requerendo o provimento integral do recurso e, em caso de

duvidas, sejam elas dirimidas mediante realizagdo de novas diligéncias.

E o relatorio.
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VOTO

Conselheiro VALMIR SANDRI, Relator

Estando o recurso revestido de todas as formalidades legais, dele
tomo conhecimento.

Preliminarmente, a Recorrente alega cerceamento do direito de
defesa, por violacdo ao disposto no artigo 10 do Decreto n. 70.235/72, porquanto, os
erros de calculo, as confusdes em seu desdobramento, a falta de conexao entre o
fato descrito e seu fundamento, tornou expletiva a norma regulamentar,
comprometendo irremediavelmente o seu direito de ampla defesa, tornando nulo o

respectivo langamento.

Entretanto, ao que pese o0s argumentos despendidos pela
Recorrente, entendo, com a devida vénia, que nao tem como prosperar seus
argumentos , pois, os pressupostos legais para a validade do ato praticado pela
autoridade fiscal prevista no art. 10 do Decreto n. 70.235/72, esta presente no
langamento ora guerreado, quais sejam, i) verificagdo da ocorréncia do fato gerador
da obrigagao, ii) determinagdo da matéria tributaria, lll) determinacdo do montante

devido, iv) identificacdo do sujeito passivo, e v) proposi¢do da penalidade aplicavel.

Da mesma forma, o art. 142 do CTN fornece a definigdo legal do
langcamento, estabelecendo como requisitos indispensaveis a sua constituicdo a
verificagdo da ocorréncia do fato gerador, a identificagdo do sujeito passivo, a
determinacdo da matéria tributavel e o calculo do montante do crédito a favor da

Fazenda Publica.

Da combinagdo do artigo 10 do Decreto n. 70.235/72 e do artigo 142
do CTN, depreende-se que sdo duas as causas para invalidar o auto de infragdo e,
por via de conseqliéncia, o langamento nele consignado, quais sejam: a) a
incompeténcia do autuante e a inobservancia dos pressupostos legais para a sua

lavratura. é/i
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No caso em exame, o auto de infragdo foi lavrado por Auditor Fiscal
da Receita Federal — AFRF, no pleno exercicio de suas fungdes (art. 142, paragrafo
unico, do CTN), e contém todos os requisitos indispensaveis a sua validade (art. 10

do Decreto 70.235/72), ndo havendo que se cogitar, assim, na sua nulidade.

Por outro lado, nos termos do art. 14 do Decreto n. 70.235/72, €
somente com a apresentagdo da impugnagdo que se instaura o contraditério,
momento a partir do qual a Constituicdo Federal prevé o respeito a ampla defesa.
Nesta mesma linha, o art. 59 do referido decreto diz que sdo nulos os despachos e
decisOes proferidas com cerceamento do direito de defesa, ndo se referindo aos

langamentos de oficio.

Note-se ainda, que a motivagdo dos langamentos foi, devidamente,
apresentada pelo fisco, e que todas as infragbes e os calculos que levaram a
apuracido do tributo estdo perfeitamente demonstrados nos autos. Assim, péde a
autuada exercer na plenitude o seu direito de ampla defesa, sendo, portanto,

incabivel a argliicdo de nulidade do auto de infragéao.

Quanto ao mérito, remanesceu para ser apreciado por esta Colenda

Camara, as seguintes matérias:

i) Receita com Desapropriacdo de Imoveis,
ii) Amortizacao de agio sobre estoques;

iii) Provisdo para o Imposto de Renda;

iv) Tributos e Contribuigbes nao Pagos;

V) Variagdo Monetaria sobre IRPJ; e

Vi) Base Negativa da CSLL.

Nesta ordem, apreciarei os argumentos despendidos pela

i) Receita com Desapropriacao de Iméveis jﬂ//
(? Y/

i

Recorrente.
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Alega a Recorrente da impossibilidade da indenizagao recebida com
a retirada do bem desapropriado no 2°. semestre de 1992, no valor de Cr$
5.723.150.957,00, vir a receber munus tributarios.

De fato, a indenizagéo decorrente de desapropriacdo n&o € ganho de
capital, nem acréscimo dele, pois ndo se trata de uma venda, mais sim, um ato
juridico de direito publico, por forca do qual se da a perda da propriedade de pessoa

fisica ou juridica em favor do ente publico pelo seu justo valor.

Neste sentido € a jurisprudéncia mansa e pacifica do E. Superior
Tribunal de Justica, conforme se verifica do Rp 1260/DF, tendo como Relator o Min.

1

Néri da Silveira, que assim se manifestou Nao ha, na desapropriagéo,
fransferéncia de propriedade, por qualquer negécio juridico de direito privado. Ndo
sucede ai, venda do bem ao poder expropriante. Ndo se configura, outrossim, a
nogdo de preco, como contraprestacao pretendida pelo proprietario, ‘'modo privativo’.
O ‘quantum’auferido pelo titular da propriedade expropriada é, tao so, forma de
reposicdo, em seu patriménio, do justo valor do bem, que perdeu, por necessidade
ou utilidade publica ou por interesse social. Tal o sentido da Jjusta
indenizagéo prevista na Constituicdo (art. 1563, paragrafo 22). Ndo pode, assim, ser

reduzida a justa indenizagéo pela incidéncia do imposto de renda’.

Nao fossem os argumentos acima, que por si s6 ja, afastam de pleno
a exigéncia do crédito tributario, € de se notar que no Proc. Adm.
10980.003050/2002-86, esta Colenda Camara ja se pronunciou a respeito da parcela
relativa a desapropriagdo acima, no Acorddao n. 101-94.164, de 19/04/2003, tendo
como Relatora a Conselheira Dra. Sandra Maria Faroni, que exonerou, por
unanimidade de votos, a Recorrente do pagamento do tributo exigido sobre aquele

citado valor.

Logo, a presente exigéncia deve seguir aquele mesmo caminho.

i) Amortizacao de Agio sobre Estoques 6/‘/%/
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Para afastar a exigéncia da CSLL em relagcéo ao presente item, alega
a Recorrente que a época em que o agio foi amortizado (1993 e 1994), ndo havia
previsao legal para que se adicionasse, na base de calculo da exagao, a amortizagao

de agio sobre estoques.

De fato, quando da instituicdo da Contribuigdo Social sobre o Lucro
pela Lei n. 7.689/88, ficou determinado que a sua base de calculo € o valor do
resultado do exercicio, antes da provisdo para o Imposto sobre a Renda, com as
seguintes adig¢bes: i) do resultado negativo da avaliagdo de investimento pelo valor
de patriménio liquido;.ii) do valor de reserva de reavaliagdo, baixado durante o
periodo-base, cuja contrapartida ndo tenha sido computada no resultado do periodo-
base; e iii) do valor das provisbes ndo dedutiveis da determinagdo do lucro real,

exceto a provisado para o imposto de renda.

Da mesma forma, ao contrario do que alega a autoridade julgadora
da decisdo recorrida, o art. 38 da Lei n. 8.541/92, em nada alterou a determinagao da
base de calculo da exacgdo ora questionada, conforme quer fazer crer, pois, referido
artigo determina que deve ser aplicada a contribuicdo social as mesmas normas de
pagamento estabelecidas por esta Lei para o imposto de renda das pessoas

juridicas.

Desta forma, acolho os argumentos da Recorrente para afastar a

tributacdo sobre este item.
i) Provisao para o Imposto de Renda

Alega a Recorrente que o excesso de constituigdo de Provisdo para o
Imposto de Renda, em face de adigbes e exclusbes efetuadas no Lucro Real, assim
como de corregdes monetarias promovidas no Livro de Apuragdo do Lucro Real,
conforme determinado pelo art. 28 do Decreto-lei n. 2.341/87, ndo tem nenhuma
influéncia para fins de apuragédo da base de calculo da CSLL, pela singela razéo de
que a base de cdlculo dessa contribuicdo é calculada sobre o lucrg, antes desta

despesa. /\J

N

="
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De fato, eventuais ajustes na Provisdo para o Imposto de Renda, nao
podem impactar a base de calculo da CSLL, porquanto sua apuragdo é efetuada
antes da apuragdo da provisdo para o imposto sobre a renda, ex-vi do art. 2°. da Lei
n. 7.689/88.

Isto posto, dou provimento ao recurso da Recorrente em relagao a

presente matéria.
iv) Tributos e Contribuigdes nao pagos

Em relagdo a este item, a Recorrente alega que os conceitos de
provisdo e obrigagdo ndo se confundem, e que, quando a legislagédo do IR faz
referéncia as provisbes ndo dedutiveis, tal rubrica ndo se aninha, a toda evidéncia,

aos tributos ndo pagos.

Entretanto, ao que pese os argumentos despendidos pela Recorrente

em relagao a presente matéria entendo que os mesmos n&o tém como prosperar.

Isto porque, até o advento da Lei n. 8.541/92, vigorava o Decreto-lei
n. 1.598/77, que dispunha que os tributos sdo dedutiveis como custo ou despesa
operacional, no periodo-base de incidéncia em que ocorrer o fato gerador da

obrigagao tributaria, independentemente do efetivo pagamento.

A partir de 1993 (Lei n. 8541/92), a escrituragdo contabil dos tributos
e contribuigbes — com ou sem exigibilidade suspensa, nos termos do art. 151 do CTN
— continuou a ser feita por competéncia, mas a sua dedutibilidade fiscal passou a
ficar condicionada ao seu efetivo pagamento, ou seja, pelo regime de caixa,
derrogando assim, o principio da conexdo das receitas e despesas inerente ao

regime de competéncia imposto pela lei das S/A e pelo Decreto-lei n. 1598/77.

Logo, correta a decisdo recorrida que manteve na integra a
indedutibilidade dos tributos e contribuigbes ndo pagos, para efeitos da apuracgdo da
base da CSLL, conforme disposto no art. 2°. da Lei n. 7.689/89. 6)?/
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v) Variagdo Monetaria sobre IRPJ

Para afastar a exigéncia calculada com base na adigdo da
atualizagdo monetaria da conta IRPJ, alega a Recorrente que dentre os ajustes da
base de calculo da CSLL previstos em lei, ndo se vislumbra nenhuma adigéo a esse
titulo, impondo-se concluir que a despesa em pauta € dedutivel para fins de apuragéo

dessa contribuig&o.

Ocorre que referida variagdo monetaria, decorrente da atualizagéo da
conta de provisao para imposto de renda, s6 poderia ser dedutivel no periodo em que
ocorrer o pagamento, tendo em vista que a mesma incorpora a referida conta de
provisdo, devendo, portanto, inserir-se nos ajustes mencionados nas Leis n.
7.689/88, art. 2°., alinea c, 3, e n. 8.541/92, art. 70..

Logo, referida matéria deve acompanhar a mesma sorte do item

precedente (Tributos e Contribuigdes ndo Pagos).
vil) Base Negativa da CSLL

Conforme se verifica dos autos, a decisdo recorrida ja procedeu a
uma série de corregdes da base negativa da CSLL, relativo ao erro procedido pela

fiscalizagao, como também, em decorréncia das exoneragoes por ela efetuadas.

Desta forma, entendo que a decisdo recorrida merece reforma, tao
somente, em relagdo as matérias que foram providas no presente recurso, de vez
que os ajustes da CSLL no periodo questionados, ndo se vinculam aos ajustes do
IRPJ.

Em relagdo ao argumento despendido pela Recorrente, relativo ao
carater confiscatéria da multa, baseado na interpretagdao do art. 150, IV, da
Constituicdo Federal, e sem adentrar na discussao a respeito da constitucionalidade
do dispositivo legal que criou a multa de oficio, porque incompetente esta instancia
administrativa, os argumentos da Recorrente podem ser examinados sob a luz do
Caédigo Tributario Nacional que, ao definir qual a natureza do tributo, diz:
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“Art. 3°. Tributo é toda prestagcado pecuniaria compulséria, em moeda
ou cujo valor nela se possa exprimir, que néo constitua sangdo de ato
ilicito, instituida em lei e cobrada mediante atividade administrativa

plenamente vinculada’.

Assim, na medida em que a multa se caracteriza por ser uma sanc¢ao,

ndo pode ter a mesma natureza dos tributos.

Neste sentido, o CTN deixa ainda mais explicita a exclusdo das

multas do rol dos tributos em seu art. 5°., verbis:
“Art. 5°. Os tributos sdo impostos, taxas e contribuigcbes de melhoria”.

Desta forma, seja pela ética de sua definigcdo, seja pela enumeragao
de suas espécies, tributos ndo se confundem com multas, ndo se aplicando, portanto,

para a espécie, o dispositivo constitucional que veda o confisco.

A Recorrente se Insurge também em relagdo a aplicagdo da taxa
SELIC para o calculo dos juros, por entender que a mesma nao se confunde com
juros moratdrios, e pela auséncia de lei ordinaria que definisse os critérios para a sua

cobranga.

Em que pese os argumentos despendidos pela Recorrente e a
decisdo da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justigca, proferida no Resp.
215881/PR, aqui adotado como paradigma pela Recorrente no sentido de afastar a
sua aplicagdo pelas apontadas inconstitucionalidades — material e formal -, n&o cabe
aqui, como anteriormente ja apontado, a esta esfera administrativa manifestar-se sob
as questdes de constitucionalidades, cuja competéncia é do poder judiciario, seja no
controle concentrado, via Supremo Tribunal Federal, seja no controle difuso pelos
juizes e tribunais inferiores, o qual ndo € aqui demonstrado, pois, além da Recorrente
nao ser parte na referida acado judicial, o arresto aqui trazido (fls. 286/289), diz
respeito a legislagdo diversa (artigo 39, § 4°., da Lei n. 9.250/91), da que se
fundamenta a exigéncia da taxa SELIC prevista no presente Auto de Infragao.

>
E - \g\ {‘
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O fato é que a incidéncia de juros moratérios calculados com base na
taxa SELIC esta regulado pelo artigo 13 da Lei n. 9.065/95, e, enquanto néo
suspensa a sua execucdo por Resolugdo do Senado Federal, apds a decretagéo de
sua inconstitucionalidade pelo Supremo Tribunal Federal, deve ser aplicada pela

autoridade administrativa, sob pena de responsabilidade funcional.
A vista de todo o exposto e por tudo que consta dos autos, voto no
sentido de afastar a preliminar suscitada, para no mérito DAR provimento PARCIAL

ao recurso na forma acima.

E como voto.

Sala das Sessoes - DF, em 14 de abril de 2004.
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