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ASSUNTO: CONTRIBUICAOQ PARA O PIS/PASEP
Periodo de apuragdo: 01/01/2003 a 28/02/2003

PIS. RESTITUICAO. DECADENCIA. PRAZO.

A decadéncia do direito de pleitear a restituigio de valores
recolhidos a maior a titulo de contribui¢fo para o PIS, nos moldes
dos inconstitucionais Decretos-Leis n% 2.445 e 2.449, de 1988, é
de 5 (cinco) anos, tendo como termo inicial a data da publicacdo
da Resolucgo do Senado n® 45, de 1995.

Recurso voluntario negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da PRIMEIRA TURMA ESPECIAL do SEGUNDO
CONQFLHO DF CONTR_BTJTNTFQ Y\Pﬂ' mmnﬂn AD ‘Uf\fr\o em negor pfntrvmonh\ a0 recursc.
Vencido o Conselheiro Daniel Mauncm Fedato (Relator), que dava provimento para afastar a
decadéncia em razdo da tese dos 5 mais 5. Desmmco 0 Conselheiro Carlos Henrique Marting

de Lima para redigir o voto vencedor.

tyrdo. oo G 000 R

JOSE; A MARIA CO‘E Sk
Presidente

Participou, ainda, do presente julgamento, o Conselheiro Belchior Melo de
Sousa. ' :
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M. Siapp

--Trata-se, na espécie, d€ declaragdo de resfituiqﬁo de pagamento indevido de PIS
e Cofins, de janeiro e fevereiro de 2003, com crédito fiscal pleiteado no Processo n2
10980.001458/2003-02, conforme documento de fl. 05.

A anilise preliminar indica que o pedido de restituigio (Protocoio n®
10980.001458/2003-02) foi indeferido, acarretandg anao-hnmolpggao das compensagldescom. ...

concomitante encaminhamento do processo para Setor préprio, a fim de langamento de oficio

dos débitos-nfo-pagos:

Cientificada da decisdo, tempestivamente, a contribuinte oferece razdes de
inconformidade, destacando que, em face da declaracdo de inconstitucionalidade dos Decretos-
Leis ns 2.445 e 2.449, de 1988, a requerente tem direito a recuperar os valores referentes a
diferenca das contribuigc")es recolhidas na vigéncia dos citados decretos-leis e da Lei
Complementar n® 7/70, com suporte no art. 66 da Lei n® 8.383/1991, no penodo de 10 (dez)
anos, conforme AgREsp n® 422.782-MG.

A DRI indeferiu o pedido, em face da decadéncia do direito aos créditos fiscais
resultantes do pedido de restituigdo, com fundamento no art. 168 do CTN, que limita a
restitui¢do a cinco anos, ao teor do Acérddo n® 06-12.785 - 32 Turma.

Cientificada, recorre a este aredpago, renovando razdes.

.
I
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Conselheiro DANIEL MAURICIO FEDATO, Relator -— - R

A controvérsia, ao teor dos fatos relatados, reside na questdo objetiva do prazo
decadencial para o exercicio do indébito pelo sujeito passivo. . .

Como se verifica dos autos, a recorrente ingressou com pedido de ressarcimento

em face de valores que foram recolhidos a maior ao PIS, na vigéncia dos Decretos-Leis n’
2.445 e.2.449, de 1988, e, no_presente_caso.-utilizou-este crédito_fiscal-do-excesso-recolhido———

para compensar débitos do mesmo PIS e da Cofins, ambos do més de margo de 2003.

Filio-me & corrente da ora Peticionaria, com arrimo na ementa do Acérddo do
Agravo Regimental no Recurso Especial n® 422.782/MG, que transcrevo, verbis:

“Tributdrio. Agravo Regimental. Recurso Especial. Pis. Prescri¢do.
Termo a quo. Declaragdo de Inconstitucionalidade pelo Pretdrio
Excelso. Decadéncia. Violagdo de Preceitos Constitucionais. Andlise.
Impossibilidade.

Nega-se provimento ao agravo regimental, em face das razdes que
sustentam a decis@o recorrida, sendo certo que o prazo prescricional
para se pleitear a compensagdo/restituicdo dos valores indevidamente
recolhidos a titulo de PIS comeca a fluir da data da decisdo do
Pretorio Excelso que declarou a inconstitucionalidade da lei em que se
Jfundou a exacdo € que o pirazo decadencial, eiii se traiando de tribulo
sujeito a langamenio por homologagdo, somente pode se operar
quando decorridos cinco anos da ocorréncia do fato gerador,
acrescidos de mais cinco anos contados da homologagio tacita.”
(AgREsp n2422.782/MG - 1%/10/2002)

E mais.

. e

: ey Q L UV o SR, tRA o~ A An AnAleTa acciiqe
O mesmo STV jé pacificou a questdo, como se vE da aecisio, assiii:

“Tributdrio. PIS. Compensacdo. Prescricdo. Decadéncia. Termo
inicial do prazo. Precedentes. Esta uniforme na 1° Se¢do do STJ que,
no caso de langamento tributdrio por homologagdo e havendo siléncio
do Fisco, o prazo decadencial so se inicia apds decorridos 5 (cinco)
anos da ocorréncia do fato gerador,a crescidos de mais um
qtiingiiénio, a partir da homologagdo tdcita do langamento. Estando o
tributo em tela sujeito a langamento por homologagdo, aplicam-se a
decadéncia e a prescri¢do nos moldes acima delineados. Ndo ha que se .
falar em prazo prescricional a contar da declara¢io de
inconstitucionalidade pelo STF ou da Resolugdo do Senado. A
_ pretensdo foi formulada no prazo concedido pela jurisprudéncia desta
Casa Julgadora como admissivel, visto que a agdo ndo estd alcangada
pela prescrigdc, nenm: o direito pela decadéncia. Aplica-se, assiiit, 0
prazo prescricional nos moldes em que pacificado pelo STJ; id est, a
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corrente do cinco mais cinco. A agdo foi ajuizada em 19.10.2000.
Valores recolhidos a titulo de PIS, no periodo de 01/91 a 01/96. Néo
transcorreu, entre o prazo do recolhimento (contado a partir de

- 12/1990) e o do ingresso da agdo em juizo, o prazo de 10 (dez) anos (5
+ 5) a partir de cada fato gerador da exagdo tributdria, contados para
tras a partir do ajuizamento da agdo. Precedentes desta Corte

. Superior._ Recurso provido para,__com base na jurisprudéncia
predominante da Corte, afastar a prescrigiio, nos termos do voto.”
(Recurso Especial n® 610.055 - Ministro José Delgado - DJU de
10/05/2004)

No mesmo sentide voto de vista nos REsp n% 422.704/BA e 549.813/RS e no

AgREsp n*450.059/RS5;-sendo-pertinente transcrever este ultimo; porque didatico; assimr

“Agravo . Régifn?ﬁ'ﬁil = Tributario = PIS - Compensagdo de Indébito -
Prescrigdo. Nao ocoirendo homologagfio expressa, o direito de se
pleitear a repeticio de indébito se da apds o prazo de cinco anos
contados do fato gerador, acrescidos de mais cinco anos a partir da
homologagdo tacita”. (AgREsp n® 450.059/RS, 12 Turma, Rel. Min.
Humberto Gomes de Barros, DJ de 22/9/2003)

E ndo hé que se cogitar sobre se 0s registros da contribuinte foram fiscalizados,
sob os efeitos de homologag¢do dos recolhimentos ou outras questoes peanncas Firmo
convicgio de que o direito de o contribuinte promover a restituicdo do indébito € de 10 (dez)
anos e, assim sendo, o pedido de compensagéo, & luz dos fatos narrados nos presentes autos, €
procedente.

Do esposado, entendo legitima a restitui¢do pleiteada pelo sujeito passivo e dou
provimento a0 Seu reCurso.

I como voto.

Sala das SessOes, em 20 de novembro de 2008.
Jm Pkl f-‘/‘bz

DANIEL MAURICIO FEDATO

l\{(a\ [ )
‘-Mlb&‘rs(seeuwoo CONSELHO DE CONTRIBUINTES

CONFERE COM O ORIGINAL

Brasilia, m / Dﬁ 109
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Voto Vencedor

- .~ Conselheiro CARLOS:HENRIQUE MAR”IlIN S DE LIMA, Relator-Designado

Discordo da posigdo do Relator no que se refere a questdo do prazo prescricional
para os contribuintes pleitearem restituicdo de valores pagos relativos a tributo cuja norma que
o exige tenha sido declarada inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal.

Para tal efeito comungo com o raciocinio exposto no Parecer Cosit n° 58, de

1998 ,..cujoirecho;eferent e.ao_assunto_tfranscrevo abaixo:

“..)

24. Hai de se concordar, portanto, com o mestre Aliomar Baleeiro
(Direito Tributdrio Brasileiro, 10“ed., Forense, Rio, 1993, p. 570), que
entende que 0 prazo de que trata ¢ art, 168 do CTN é de decadércia.

25. Para que se possa cogitar de decadéncia, é mister que o direito seja
exercitavel; que, no caso, o crédito (restituicdo) seja exigivel. Assim,
antes de a lei ser declarada inconstitucioral néo ha que se falar em
pagamento indevido, pois, até entdo, por presuncdo, eram a lei
constitucional e os pagamentos efetuados efetivamente devidos.

26. Logo, para o contribuinte que foi parte na relagdo processual que
resutltou na declaragdo incidental de inconstiticionalidade, o inicio da
decadéncia é coniado a partir do trénsiic em julgado da decisdo
Judicial. Quanto aos demais, 56 se pode falar em prazo decadencial
quando os efeitos da decisdo forem vdlidos erga omnes, que, conforme
Jjd foi dito no item 12, ocorre apenas apos a pubdlicagdio da Resolugdo
do Senado ou apés a edi¢do de ato especifico do Secretdrio da Receita
Federal (hipétese do Decreto n® 2.346/1997, art, 4°).

26.1 Quanto a declaragio de inconstitucionalidade de lei por meio de
ADIn, o termo inicial para a contagem do prazo de decadéncia é a data
do transito em julgado da decisdo do STF.

.)”

Na verdade, concordo com o entendimento desse Parecer porque 0 pagamento
s6 se torna indevido quando a lei deixa de existir, ou seja, como poderia o contribuinte pleitear

‘a restituigdo/compensagdo sobre valores que até entdo eram considerados devidos.

No caso concreto, uma vez tratar-se de declarag¢do de inconstitucionalidade dos
Decretos-Leis n% 2.445 e 2.449, ambos de 1988, foi editada Resolugdo do Senado Federal de
n® 49, de 09/09/1995, retirando a eficicia das aludidas normas legais que foram acoimadas de
inconstitucionalidade pelo STF em controle difuso.

Assim, havendo manifestagdo senatorial, nos termos do art. 52, X, da
Constituigdo Federal, é a partir da publicagdo da aludida Resolugdc que o entendimento da
[ /‘/

Egrégia Corte se estende erga omnes. Gy
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Portanto, o direito subjetivo do contribuinte de postular a repeti¢go de indébito
pago com arrimo em norma declarada inconstitucional nasceu a partir da publicagdo da
Resolugio do Senado n® 49, o que ocorreu em }0/10/95, e, conforme, ja decidido em outras
acasides por esta Turma, o prazo para tal fluifa origo de cinco anos.

: , 7 / :
Assim meu voto é no sentjeo €gar provimento ao recurso.
o gar p

Sala das Sessdes, em
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