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TRANSPORTADORA SINGER LTDA.
DRJ em Curitiba - PR

COFINS — LANCAMENTO TRIBUTARIO - I - NULIDADE - Nio ¢
considerado nulo o auto de infragdo preparado fora do local da verificagdo da
falta, se a autoridade autuante dispunha dos elementos necessarios a constitui¢io
do crédito tributario e a intimagdo tenha sido feita pessoalmente. II - A Multa
cabivel no langamento de oficio € a capitulada no art. 44, inciso I, da Lei n°
9.430/96, por inteligéncia da ementa desse mesmo diploma legal.

Recurso a que se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:

TRANSPORTADORA SINGER LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Cémara do Segundo Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Oswaldo Tancredo de Oliveira,
Ricardo Leite Rodrigues, Antonio Carlos Bueno Ribeiro, Tarasio Campelo Borges, Helvio
Escovedo Barcellos € Maria Teresa Martinez Lopez.

cl/mas
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RELATORIO

Trata-se de langamento de oficio, instrumentalizado por Auto de Infragdo, de
11.04.96 (fls. 23), no qual foi constituido crédito tributario, com fundamento legal nos artigos 1°
ao 5°, da Lei Complementar n® 70, de 30/12/91, multa de oficio de 100%, com fundamento no art.
4° da Lei n° 8.218/91, e juros, na forma prescrita nas legislagdes conforme descrigdo de fls. 22,
face a falta de recolhimento da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social —
COFINS, relativos as competéncias de setembro/93 a dezembro/95, cujas bases de calculo foram
informadas pelo sécio da empresa.

Intimada do langamento, na mesma data da autuagdo (fls. 24), a recorrente
instrumentalizou tempestiva Impugnac@o, na qual aduz basicamente que:

(1) o auto de infragdo € nulo, uma vez que nio foi lavrado no local da
verificagdo da falta, na forma prevista no art. 10, caput, do Decerto n°
70.235/72;

(i) ¢ nula a autuacdo por auséncia de Termo de Inicio de Fiscaliza¢do, na
forma prevista pelo art. 196, paragrafo unico, do Cddigo Tributario
Nacional.

(1)  a multa capitulada no auto de infragdo € incorreta pois aplicavel a de
percentual de 40%, conforme art. 3°, inciso II, da Lei 8.212/91.

Remetidos os autos & Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Curitiba -
PR, a autoridade julgadora de primeira instancia entendeu ser parcialmente procedente o
langamento tributario, tendo ementado sua decisdo da seguinte forma:
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“IT- EMENTA

COFINS - Periodos de apuragdo - 04/92 a 09/94, 11/94 a 02/96.

A falta de recolhimento da Contribuig¢io para o Financiamento da Seguridade Social
implica o langamento de oficio dos referidos valores, com penalidades e acréscimos
legais.

NULIDADES - somente as situagdes descritas no artigo 59 do Decreto n°
70.235/72 ensejam a nulidade do procedimento fiscal.

MULTA DE OFiCIO - Em face da legislagio de regéncia, é cabivel a exigéncia da
multa de langamento de oficio. Com base no ADN COSIT n° 01/97 e art. 44, inciso
1, da Lei n° 9.430/96, reduz-se o percentual de incidéncia da multa de oficio para
75%, em face do disposto no artigo 106, inciso II, letra “c” do CTN.

Lan¢camento procedente.”

Intimada da decisdo singular, a recorrente interpds tempestivo Recurso

Voluntario, em 01/09/97, no qual alega os mesmos argumentos aduzidos na impugnagao.

E o relatério.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR LUIZ ROBERTO DOMINGO

Conhego do recurso por tempestivo. Apesar de ndo constar a data do
recebimento da intimag@o da decis@o singular, o prazo para recurso teve inicio no décimo quinto
dia contado da data da postagem da intimag@o. Sendo a data da postagem 28.07.97, a data marco
do prazo recursal 12.08.97.

Preliminarmente, em que pese as singelas alegacdes trazidas pela recorrente em
sua pega recursal, pelo que se vislumbra, a recorrente ndo contesta que é devedora da
Contribui¢do para Financiamento da Seguridade Social — COFINS, apegando-se, tdo-somente, a
questdo formal do ato de langamento tributério, o qual foi formalizado de forma regular, segundo
os ditames das normas legais aplicaveis.

Improcede a alegagdo da recorrente de inexisténcia de Termo de Inicio de Agdo
Fiscal, uma vez que representante da empresa o subscreveu em 12/03/96, como consta das fls. 01
do presente feito.

Da mesma forma, improcedem as alega¢Ges de que o auto de infragdo ndo
cumpriu os requisitos formais previstos no art. 10 do Decreto n® 70.235/72, uma vez que as {ls.
10/27, constata-se a descricdo dos fatos, as bases de calculo, bem como a capitulagdo legal da
incidéncia da Norma Juridica Tributaria aos fatos geradores da contribui¢do, e respectivamente
(nos anexos do auto de infragdo e que o integram) a autoridade fiscal fez constar a aliquota cabivel
e, em relagdo as penalidades, sua quantifica¢@o e enquadramento legal.

De outro lado, nada impede a fiscaliza¢do de fazer as verificagGes necessarias no
~ estabelecimento da recorrente, preparar a autuagio e intimar pessoalmente o contribuinte do
langamento. O intuito da norma contida no caput do art. 10 do Decreto n® 70.235/72 esta
relacionada a vedagdo de o auto de infragdo ser lavrado a revelia de um procedimento de
fiscalizagdo, o que caracterizaria presungdo de deébito, prerrogativa que ndao ¢ dada a
administrac@o tributaria.

Esta, inclusive é a diferenga fundamental entre o ato administrativo do
langamento e o ato administrativo de notificagdo, enquanto um € obtido por meio de procedimento
fiscalizatorio, o segundo é obtido pelo conhecimento da ocorréncia do fato gerador, por parte da
administragdo tributaria, em virtude do cumprimento, por parte do contribuinte, de obrigagdes

acessorias de informagao.
4 Q
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No que tange a penalidade aplicada, multa de oficio de 100%, esta foi
devidamente reduzida pela autoridade de primeira instdncia, para o percentual de 75%, em
atendimento ao art. 106, inciso II, letra “c” do Codigo Tributario Nacional, face a edi¢do posterior
da Lei n° 9.430/96, que em seu art. 44, inciso I, determinou a reduc¢do da multa de oficio.

Cabe salientar que a ementa da Lei n° 9.430/96, define que esta lei “dispde sobre
a legislagdo tributaria federal, as contribuigdes para a seguridade social, o processo administrativo
de consulta e da outras providéncias”, sendo que sendo a Contribui¢do para o Financiamento da
Seguridade Social - COFINS uma contribuigdio social administrada pela Secretaria da Receita
Federal, aplicavel € a Lei n° 9.430/96, sendo correta a incidéncia da norma que determina o
lancamento da muita de oficio.

Diante do exposto, conheco do Recurso Voluntario para NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

iy

LUIZ ROBERTO DOMINGO



