MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

QUARTA CAMARA
Processo n®. : 10980.003497/2002-55
Recurso n°, : 138.527
Matéria :  IRPF — Ex(s): 2000
Recorrente : RENATO GUERRA
Recorrida ¢ 4* TURMA/DRJ-CURITIBA/PR
Sessdo de : 21 de outubro de 2004
Acoérdao n°. ¢ 104-20.256

VERBAS SALARIAIS — INCIDENCIA DE IRPF — INCOMPETENCIA DA
JUSTICA DO TRABALHO - A despeito de serem recebidas a destempo e da
nomenclatura utilizada pelo juiz do trabalho, incide IRPF sobre as verbas
salariais recebidas pelo contribuinte,

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
RENATO GUERRA.

ACORDAM os Membros da Quarta Cadmara do Primeirc Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do
relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

Y.
LEILA MARIA SCHERRER LEITAO

PRESIDENTE

LAt .,{-fuolumc;ﬂ-
O2CAR LUIZ MENQYONCA DE AGUIAR
RELATOR
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON MALLMANN, JOSE
PEREIRA DO NASCIMENTO, PEDRO PAULO PEREIRA BARBOSA, MEIGAM SACK
RODRIGUES, MARIA BEATRIA ANDRADE DE CARVALHO e REMIS ALMEIDA ESTOL.
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RELATORIO

Contra o contribuinte, ja identificado nos autos, foi lavrado auto de infragao
(fls. 19/23) para a cobranga de imposto suplementar no valor de R$ 16.641, 80 (Dezesseis
mil, seiscentos e quarenta e um reais e oitenta centavos), multa de 75% no valor de R$
12.482, 35 (Doze mil, quatrocentos e oitenta e dois reais e trinta e cinco centavos) e
acréscimos legais, decorrente de omissdo de rendimentos recebidos em reclamagao

trabalhista movida, contra o Banco Bamerindus S/A.

Inconformado, o contribuinte apresentou impugnagéo (fls. 01/15), alegando,
em sintese, que:

a) é pessoa idénea e que durante 30 anos de trabalho nunca deixou de
honrar suas obrigagbes perante o fisco, ndo havendo que se falar em omissdo de
rendimentos tributaveis, pois limitou-se a receber e a tributar a parcela tributavel do acordo,

conforme calculos de fls. 48;

b) argliiu, ainda, em preliminar, a sua ilegitimidade passiva, salientando que
a responsabilidade pelo imposto caberia a fonte pagadora, cuja obrigagdo de apuragao,
retencio e recolhimento é matéria assentada na legislaga@o e jurisprudéncia que transcreve.
Ademais, no Agravo de Peticdo interposto pelo HSBC este reconhece e invoca a

responsabilidade pela reten¢do dos descontos previdenciarios e fiscais, o que foi atengido
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pelos Juizes da Turma (fls. 51). Enfatizou, ainda, que, a despeito da responsabilidade da
fonte pagadora, as verbas por si recebidas nao seriam passiveis da incidéncia do imposto
sobre a renda, por serem verbas indenizatérias, resultantes de acordo, a titulo de aviso
prévio, férias + 1/3 indenizadas, indeniza¢do de antiguidade, indenizagdo por tempo de
servigo, indenizagao por dispensa imotivada e indenizagao dos reflexos das verbas descritas
sobre DSR e 13°;

c) tanto a operagdo quanto o Acordo Judicial foi revestida de significativa
transparéncia, extraindo-se que a base de calculo fez-se sobre o montante das horas extras
e seus reflexos, aumentando o IR retido e recolhido, cabendo, por conseguinte a
compensagao dos valores recolhidos a mais tanto pela adigdo a base de célculo dos itens
“integragdo de verbas no DSR" e “Férias indenizadas” e juros no periodo apurado, quanto
pela desconsideragdo do necessario diferimento, més a més, do montante resultante, para,
somente entdo, computar o imposto devido, considerara a tabela progressiva vigente no
periodo;

d) Requereu, ao final, o cancelamento do langamento.

Analisando a impugnagdo apresentada pelo contribuinte, a 4® Turma da
DRJ-Curutiba/PR, considerou parcialmente prpcedente o langamento, sob 0s seguintes

fundamentos, em sintese:

a) quanto a alegagdo de que o contribuinte é pessoa idénea e que durante
30 anos de trabalho nunca deixou de honrar suas obrigagbes perante o fisco, a mesma é
irrelevante no campo tributario, ndo importando de a pessoa fisica deixou de atender as
exigéncias da lei por ma-fé, por intuito de sonegagao, ou, ainda, se tal fato aconteceu por
desconhecimento;
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b) conforme se depreende dos arts. 43, § 3°, 56, 624 e 640 do RIR/99, os
rendimentos referentes a anos anteriores, recebidos por forga de deciséo judicial, devem ser
oferecidos & tributagdo no més do seu recebimento, podendo ser deduzido o valor das
despesas com a agdo judicial necessarias ao recebimento dos rendimentos, inclusive com
advogados, se tiverem sido pagas pelo contribuinte, sem indenizagéo;

c) as verbas isentas do IR sdo aquelas expressamente previstas no art. 39
do RIR/1999, onde consta no inciso XX, tendo como base o art. 6° da Lei n® 7.713/88, quais
sejam: “a indenizagdo e o aviso prévio pagos por despedida ou rescisgo de contrato de
trabalho, até o limite garantido por lei, bem como 0 montante recebido pelos empregados e
diretores ou respectivos beneficiarios, referentes aos depdsitos, juros e corre¢do monelaria
creditados em contas vinculadas nos termos da legislagdo do Fundo de Garantia do Tempo
de Servico.” Quaisquer outros rendimentos, abstraindo-se sua denominag&o, acordos, etc,

estao sujeitos a incidéncia do IR;

d) no que tange ao 13° salario, verifica-se que o montante de R$ 8.903, 67,
corresponde a integragao das horas nos 13° salarios, foi tributado na fonte em conjunto com
os demais rendimentos tributaveis apurados pela fonte pagadora (fls. 46/48), e, por ser
rendimento com tributagdo exclusiva na fonte, ndo pode ser incluido entre os rendimentos
tributaveis sujeitos ao ajuste anual, cabendo a sua exclusao da base de célculo, assim como

os honorarios advocaticios;

e) quanto & exclusdo das verbas relativas as férias indenizadas o RIR/99,
em seu art. 43, inciso ll, estabelece que s3o tributaveis os rendimentos provenientes de
“férias, inclusive as pagas em dobro, transformadas em pectnia ou indenizadas, acrescidas

dos respectivos abonos”, assim, ndo ha como exclui-las da base de célculo do langamepto;

-
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f) quanto a ilegitimidade passiva, no caso de decisdo judicial, a
responsabilidade pela reteng&o na fonte do IR é da pessoa juridica ou juridica obrigada ao
pagamento, conforme art. 718 do RIR/99, c/c art. 722 do mesmo diploma. Tais disposigdes,
contudo, devem ser analisadas em conjunto com os demais artigos do RIR, como 0 2°, §2° e
o art. 620;

g) a partir da Lei 8.134/90, além da responsabilidade atribuida a fonte
pagadora pela retengdo e recolhimento do IR, na medida em que os rendimentos forem
percebidos, a legislagdo determina que a apuragao definitiva do imposto de renda da pessoa

fisica seja efetuada na declaragao de ajuste anual;

h) verificada a falta de retengdo ou recolhimento do imposto antes da
entrega da declaracdo de ajusta anual do IR da pessoa fisica beneficiaria do rendimento,
sera efetuado o langamento de oficio contra a fonte pagadora, conforme arts. 722 e 841, IC,
do RIR/99. Contudo, desonera-se do imposto a fonte pagadora, caso efetue o pagamento
sem a retengdo do imposto e o contribuinte ofereca os rendimentos a tributagdo na
declaragdo de ajuste art. 722, paragrafo unico do RIR/99. Assim, caso os rendimentos
devam compor a base de calculo do imposto de renda na declaragdo anual de ajuste, cf.
arts. 7° e 8° da Lei 9.250/95, em nenhuma hipdtese o contribuinte podera eximir-se de

tributa-los porque a fonte pagadora nédo efetuou a retengao.

Intimado da decisdo supra (fls. 85/87) o contribuinte interpds,
tempestivamente, Recurso Voluntario (fls. 88/95), reiterando os argumentos trazidos na
Impugnagao de fls. 01/15, argiiindo, ainda:

a) preliminarmente, que cabe -somente a Justica do Trabalho a analise
acerca da incidéncia do IR sobre as verbas recebidas em decorréncia da reclamagéo

trabalhista por si ajuizada, conforme acdrdadc transcrito as fls. 91. Ademais, a sentenpga
6
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prolatada, transitada em julgado, goza de imperatividade e confere, a quem ela manda ou
proteje, definitividade quanto a direitos e deveres, ndo cabendo, em sede administrativa,

contrariar entendimento judicial.

b) Discordando do entendimento do julgador de primeira instancia, a boa-fé
tem relevancia no caso em tela, conforme acérdaos transcritos as fls. 93.

c) Requereu, ao final, fosse acolhido o presente recurso para o fim de

determinar-se o cancelamento do respectivo Autc de Infragao.

E o Relatériq.
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VOTO

Conselheiro OSCAR LUIZ MENDONGA DE AGUIAR, Relator

O recurso atende aos pressupostos de admissibilidade, devendo, portanto,

ser conhecido.

Pretende o recorrente a declaragio de improcedéncia do auto de infragéo de
que cuida o Processo Administrativo n° 10980.003497/2002-55, sob a alegagdo de que
recebera, por forga de decisdo judicial, verbas trabalhistas supostamente indenizatorias, em
razdo da rescisdo unilateral do contrato de trabalho firmado com o Banco Bamerindus S/A.

Inicialmente, cumpre ressaltar que a decisdo recorrida nao foi atacada na
sua totalidade, insurgindo-se o recorrente apenas quanto a aplicabilidade principic da boa-fé
e defendendo a competéncia da Justica do Trabalho para fixar a incidéncia ou ndo do IR
sobre as verbas por si recebidas. O litigio, ao chegar a este Conselho, foi reduzido a estes
dois pontos, estando os demais ja devidamente decididos pela primeira instancia e nao

impugnados pelo recorrente.

Ora, alega o recorrente, preliminarmente, que incumbe a Justi¢a do Trabalho
decidir acerca da incidéncia ou nao do IR sobre as verbas por si recebidas em decorréncia
da reclamagao trabalhista, ndo cabendo & autoridade administrativa qualquer analise a este
respeito, sob pena de violagdo a coisa julgada. Tal alegag&o, contudo, ndo pode prevalecer.



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

QUARTA CAMARA
Processon®. : 10980.003497/2002-55
Acoérdao n°. : 104-20.256

Com efeito, o que define a incidéncia ou ndo do tributo, em decorréncia de
determinado fato gerador, é a norma tributaria e ndo o julgador. Em outros termos, a norma
tributaria é que dispéem quais os casos concretos que, uma vez ocorrendo, desencadearao
o fendmeno da incidéncia tributaria e ndo o julgador, que apenas aplica a lei ao caso

concreto.

Analisando o caso em tela, percebe-se que o recorrente percebeu verbas
rescisérias em decorréncia de acordo realizado nos autos de reclamagéo trabalhista sem
que fosse corretamente retido o IR incidente sobre as mencionadas verbas, o que acabou
por gerar a lavratura do auto de infragdo contra.o mesmo, até porque, como ressaltado pela
decisdo de primeira instancia a sua responsabilidade, pelo recolhimento do IR é clara.

No caso em tela, o art. 43, do Cddigo Tributario Nacional, em consonéncia
com o que dispbe o art. 153, § 2°, da Constituicdo Federal, define o fato gerador do imposto
de renda:

“Art. 43. O imposto de competéncia da Unido, sobre a renda e proventos de
qualquer natureza tem como fato gerador a aquisicdo de disponibilidade
econdmica ou juridica:

! — de renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho ou da
combinagéo entre ambos;

Il — de proventos de qualquer natureza, assim entendidos os acréscimos
patrimoniais ndo compreendidos no inciso anterior.”

Tal norma, portanto, € a que define a incidéncia do IR sobre as verbas
recebidas pelo recorrente e ndo a Justica do Trabalho, como entende o recorrente. Ao
julgador, na instancia administrativa ou judicial, cabe somente a aplicagac da lei ao caso

concreto.

Por outro lado, dispte o art. 142 do CTN qug;
9
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“Compete privativamente a autoridade administrativa constituir o crédito
tributario pelo langamento, assim entendido o procedimento administrativo
tendente a verificar a ocorréncia do fato gerador da obrigagdo tributaria
correspondente, determinar a meteria tributave!, calcular o montante do
tributo devido, identificar o sujeito passivo e, sendo o caso, propor a
aplicagao da penalidade cabivel.

Paragrafo tnico. A atividade administrativa de langamento é vinculada e
obrigatdria, sob pena de responsabilidade funcional.” — grifos aditados

Portanto, constatando a autoridade administrativa a ocorréncia de
irregularidades no recolhimento do tributo, deve proceder ac langamento correspondente

sob pena, inclusive, de responsabilidade funcional.

No caso em tela, percebe-se que o recorrente deixou de oferecer a
tributagdo verbas por si percebidas, sob o argu'mento de que seriam verbas indenizatérias,
nédo constituindo, portanto, fato gerador do IR. Assim, tendo a autoridade administrativa,
constatado o déficit no recolhimento do tributo, lavrou o Auto de Infragdo para a cobranga do
quantum nao recolhido. Ndo ha, portanto, qualquer vicio, irregularidade ou usurpagéo de

competéncia no procedimento em comento, ao contrario do que entende o recorrente.

Ademais, conforme ressaltado pela instancia a quo, analisando-se a
legislagdo pertinente & matéria, percebe-se que as verbas isentas do IR sdo aquelas
expressamente previstas no art. 39 do RIR/1899, onde consta no inciso XX, tendo como
base o art. 6° da Lei n® 7.713/88, quais sejam: “a indenizagdo e o aviso prévio pagos por
despedida ou rescisdo de contrato de trabalho, até o limite garantido por lei, bem como o
montante recebido pelos empregados e diretores ou respectivos beneficiarios, referentes
aos depositos, juros e corregdo monetaria creditados em contas vinculadas nos termos da
legislagdo do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo.” Quaisquer outros rendimentos,

abstraindo-se sua denominagao, acordos, etc, estdo sujeitos & incidéncia do |
10
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Percebe-se, portanto, que nio assiste razdo ao argumento do recorrente de
que as verbas por si percebidas seriam isentas, pois ndo incluidas no rol acima descrito.

Por outro lado, alega o recorrente que agiu de boa-fé ac deixar de recolher o
IR, no caso em tela, devendo, portanto, ser anulado o auto de infragdo porquanto o
recolhimento a menor do que devido ndo se deu por fraude, mas por desconhecimento

acerca da matéria.

Ora, conforme ressaltado pela d. decisdo de primeira instancia, ac direito
tributario, regra geral, ndo interessa a intengdo do agente, ao cometer a infragdo. Conforme
previsto no art. 136 do CTN, “salvo disposicdo de lei em contrério, a responsabilidade por
infracbes da legislagdo tributaria independe da intengdo do agente ou do responsavel e da

efetividade, natureza e extenséo dos efeitos do ato”.

Aplicando tal dispositivo ao caso em tela, temos que ndo interessam os
motivos pelo qual o recorrente deixou de recolher corretamente o quanto devido a titulo de
IR. Uma vez ocorrendo a infragdo — omissdo de rendimentos, deve o mesmo recolher o valor
do tributo, juntamente com os acréscimos legais.

Do exposto, conhego do recurso e, no mérito, nego provimento, mantendo-
se a decisdo a quo em todos os seus termos.

Sala das Sessdes - DF, em 21 de outubro de 2004

A can "(M'Z"“‘;‘L

0s LUIZ MENDONGCA DE AGUIAR
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