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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

Processo n° 110980.003640/2004-71

Recurson®  147.982 Voluntério

Matéria : IRPF - Exercicios 2000, 2001 e 2003

Acérdiio n° 102-47.863

" Sessiode . 17 de agosto de 2006
Recorrente MARIO HENRIQUE IURK
Recorrida 4* TURMA/DRIJ-CURITIBA/PR

Assunt.o:' Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Ano-calendério: 1999, 2000, 2002 .

Ementa: IRPF - GLOSA DE DESPESAS MEDICAS - Correta a glosa de
despesas quando o contribuinte deixa de apresentar os comprovantes &
fiscalizagdo.

Recurso negado.

‘Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da SEGUNDA CAMARA do PRIMEIRO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao
recurso, nos termos do voto do relator

LEILA SCHERRER LEITAO
Presidente

ANTONIO JOSE PRAGA DE SOUZA
Relator

FORMALIZADOEM: ¢ Ut A6



Processo n.* 10580.003640/2004-71
Acgrdio n.* 102-47.863 Fis. 2

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros; NAURY FRAGOSO TANAKA,
LEONARDO HENRIQUE MAGALHAES DE OLIVEIRA, JOSE RAIMUNDO TOSTA
SANTOS, SILVANA MANCINI KARAM, MOISES GIACOMELLI NUNES DA SILVA ¢
LUIZA HELENA GALANTE DE MORAES (Suplente Convocada). Ausente,
justificadamente, o Conselheiro ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO.

=
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Relatorio ,

Trata-se de recurso voluntirio interposto contra decisdo proferida pela 4*. Turma
da DRJ Curitiba-PR, que julgou parcialmente procedente o auto de infragdo do Imposto de .
Renda Pessoa Fisica, relativo aos anos-calendario de 1999, 2000 e 2002, no valor total de

R$37.233,29, inclusos consectarios legais até abril de 2004.

. Consoante relatério do acérdio recorrido, o langamento decorreu do
procedimento de revisio das DIRPF/2000/2001/2003, retificadoras, apresentada 4 SRF pelo
~ contribuinte, as fls. 04-11. '

De acordo com a Descrigdo dos Fatos e Enquadramento Legal de fls. 19-23, a
- autoridade fiscal verificou ter havido por parte do declarante dedu¢56 indevida a titulos de
_despesas médicas, nos anos-calendario de 1999, 2000 e 2002, no valor de R$ 14.690,50, R$
26.290,00 ¢ RS 16.160,00, respectivamente. |

Cientiﬁcado do Auto de Infragio em 27/5/2004, conforme AR — Aviso de
- Recebimento de fl. 26, o interessado apresentou, em 28/06/2004, a pega impugnatoria de fls.
- 28-30, onde argumentou ciué nio agiu dolosamente, pois, seu contador Glair dos Santos, RG.
3.769.225-5, ficou responsavel pela resolugido do problema.. Alegou ainda que conversou
peséoalmente com o Auditor da Receita (Gilson) que lhe deu o prazo ;ie uma semana para
: reguiarizar a situar;ﬁd. Porém, segundo o éontribuinte, o auto de infragdo foi postado antes do

término desse prazo.

Ao final, solicita a nulidade do Al na forma como lavrado e afirma que ndo
concorda com os valores totais cobrados, por serem os mesmos relativos a gastos com satde.
Informa que as notas e recibos desses gastos foram perdidos ¢ que mantém contato com sua

contadora para regularizagfo destas pendéncias.

A decisdo de primeira instincia, fls. 32-35, nfo acolheu tais alegagdes, mas

redﬁziu a multa de oficio aplicada de 112,5% para 75% percentual basico.

| A unidade de preparo enviou ciéncia postal, recepcionada em 19/04/2005, AR 4

fl. 38. O contribuinte apresentou, entdo, o recurso de fls, 45-51, em 19/05/2005, alegando, em
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. sintese, que continua diligenciando no sentido de encontrar os documentos comprobatoérios das

" deducdes médicas declaradas e requer, caso sejam encontrados, seja concedida nova

oportunidade, por meio de intimagdo pessoal, para que sejam juntados aos autos os

" documentos. Ao final, fequer cancelamento integral da cobranga que lhe ¢ imposta ou que ao

menos seja reduzido o valor cobrado. .

A fl. 55 consta relagio de bens para arrolamento com vista a6 seguimento do

_fecurso, nos termos da Instrué:ﬁo Normativa SRF n® 264 de 2002.

Os autos foram encaminhados para julgamento neste conselho em 16/09/2005,

.conforme despacho de ﬂ._ 57.

Eo relatén'd /A/




Processo n.” 10980.003640/2004-71

}'\cé.rdio n.* 102-47.863 o : Fls. 5

Vot‘o

Conselheiro ANTONIO JOSE PRAGA DE SOUZA, Relator

O presente recurso voluntdrio reine os pressupostos de admissibilidade

previstos na legislagdo que rege o processo administrativo fiscal e deve, portanto, ser

conhecido por esta Camara.

Conforme relatado, o auto de infragdo refere-se a exigéncia do Imposto de

Renda em face de glosa de despesas médicas nio comprovadas. Até a presente data o

contribuinte ndo apresentou um comprovante sequer dos valores deduzidos em suas

.declarac;ﬁes de IRPF.

Inicialmente pego vénia para transcrever os fundamentos da decisfio recorrida,

08 quais ora adoto como razdes de decidir:

“(..) quanto as alegagées de que ndo agiu dolosamente e desconhecimento de
atos do contador, sem entrar no mérito de sua efetiva ocorréncia, sdo
irrelevantes para a solucdo da lide, por ndo se constituirem em fundamentos
contemplados na legislacio tributdria como aptos a autorizar a dispensa de
pagamento de tributos, multas ou acréscimos legais. Cumpre dizer que a
atividade de fiscalizagdo é vinculada e obrigatdria, por for¢a do pardgrafo
tinico do art. 142 do Cédigo Tributario Nacional, cabendo a esfera
administrativa aplicar as normas legais nos estritos limites de seu contetido,
pois o poder da autoridade administrativa é vinculado, sob pena de
responsabilidade funcional, inclusive quanto a releva¢ao de penalidade, se a
remissdo pleiteada ndo tiver previsdo legal,

Além disso, cabe observar que, em se tratando de matéria tributdria, ndo
importa se a pessoa fisica deixou de atender as exigéncias da lei por ma-fé, por

intuito de sonegagdo ou, ainda, se tal fato aconteceu por puro descuido ou

desconhecimento. A infra¢do é do tipo objetiva, na forma do artigo 136 do

C.T.N. (Lei 5.172, de 1966), isto ¢, “‘a responsabilidade por infracdes da

legislacdo tributdria independe da intencdo do agente ou do responsdvel e da

efetividade, natureza e extensdo dos efeitos do ato ",

No que tange a glosa de despesas médicas, a Lei 9.250, de 1995, em seu artigo
8% inciso II, estabelece que na declaragdo de ajuste anual poderdo ser
deduzidos a soma:

Art, 8°(..)

II - das dedugdes relativas:

a) aos pagamentos efetuados, no ano-calenddrio, a médicos, dentistas,
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psicélogos, fisioterapeutas, - fonaudidlogos, terapeutas ocupacionais e
hospitais, bem como as despesas com exames laboratoriais,” servigos
radiolégicos, aparelhos ortopédicos e priteses ortopédicas e dentdarias”.

F1°¢.)

§ 2°- O disposto na alinea "a” do inciso II:

I-(.)

Il - restringe-se aos pagamentos feitos pelo contribuinte, relativos ao seu
proprio tratamento e ao de seus dependentes;

Il — limita-se a pagamentos especificados e comprovados, com indicagio do

. nome, endereco e niimero de inscrigdo no Cadastro de Pessoas Fisicas ou no

Cadastro de Pessoas Juridicas de quem recebeu, podendo, na falta de
documentacdo, ser feita indicagdo do cheque nominativo pelo qual foi
efetuado o pagamento. " (negritou-se). . :

1

Por outro lado, o artigo 73 e § 1° do Regulamento do fmposta de Renda —
RIR/1999, aprovado pelo Decreto n.” 3.000, de 26 de mar¢o de 1999, estabelece
que, verbis: '

Art. 73. Todas as dedugdes estdo sujeitas a comprovagdo ou justificagdo, a
juizo da autoridade lan¢adora (Decreto-Lei n° 5,844, de 1943, art. 11, § 3).

§ 1° Se forem pleiteadas dedugdes exageradas em relagdo aos rendimentos
declarados, ou se tais dedugdes ndo forem cabiveis, poderdo ser glosadas
sem a audiéncia do contribuinte (Decreto-Lein® 5.844, de 1943, art. 11, § 4°).

A dedugdo de despesas médicas na declaragdo do contribuinte estd, pois,

_ condicionada a comprovagdo habil e idénea dos gastos efetuados. Néo logrou o

- contribuinte comprovar os gastos. Alids, declarou expressamente estar
impossibilitado de fazé-lo, por ndo possuir a documentagdo exigida.

Assim, -é de se manter a glosa das despesas médicas por ndo terem sido
comprovados o pagamento e a efetiva prestagdo do servigo. (...)”

Em seu recurso voluntério, o ilustre representante da contribuinte aduz que a

~ * fiscalizagfio teria incorrido em equivoco na apuragio do imposto de renda devido, deixando de

considerar as dedugdes que o contribuinte faz jus.

Equivoca-se. Consoante termo de descrigdo dos fatos do auto de infragdo, fl. 19,

o lancamento de oficio cingiu-se a glosa das dedugdes de despesas médicas que ndo foram
comprovadas, nos valores de R$ 14.690,50 (exercicio 2000, ano-calendirio de 1999); RS
26.290,00 (exercicio de 2001, ano de 2000) e R$ 16.160,00 (exercicio de 2003, ano de 2002).

Os célculos dos tributos que o contribuinte deixou de recolher em face dessas

deduc¢bes indevidas encontram-se nos demonstrativos de fls. 20-22. O calculo do imposto neste

g
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caso € simples, cada valor glosado (infragdo) foi acrescido a base de célculo declarada pelo
contribuinte, recalculando-se o imposto, mediante aplicagiio da tabela progressiva do imposto
de renda. O imposto devido € acrescido da multa de oficio de 75% e dos juros de mora 4 taxa

Selic desde o vencimento.

_ Tomemos um dos valores com exemplo: na declaragdo de ajuste anual do IRPF

do exercicio de 2000, copia & fl. 9, o contribuinte apurou R$ 1.359,06 de imposto de renda
‘devido, correspondente a base de cdlculo de R$ 19.860,46. Para que sua base de célculo fosse
reduzida a esse valor, mesmo auferindo rendimentos tributiveis de R$ 36.177,59, o
contribuinte deduziu R$ 14.690,50 de dcspésas médicas. O demonstrativo do auto de infragdo
fl. 20 simplesmente reconstitui essa apuragdo somando o valor das dedugdes niio comprovadas

(RS 14.690,50) a base de calculo declarada (R$ 19.860,46), apurando assim o valor correto do

imposto devido (R$ 5.181,51), do qual foi subtraido o imposto anteriormente apurado RS
1.359,06, restando R$ 3.822,45 de imposto de renda a ser langado de oficio. O mesmo

procedimento foi realizade para os demais exercicios.

O recorrente requer, ainda, sejam observados os . principios da
proporcionalidade, razoabilidade e do interesse publico, haja vista que a exigéncia corresponde

a mais de 74% da renda anual do contribuinte.

Seu pleito ndo pode ser acatado, pois, no presente caso a legislagio nio da
margem para a aplica¢do de tais principios, imperando o principio da legalidade. As exigéncias
consubstanciadas no auto de infragfo de fls. 18, tanto o principal (IRPF), a multa de oficio
(reduzida para 75%) e 0s juros de mora a Taxa Selic, sdo determinadas em dispositivos legais
em pleno vigor, regularmente citados as fls. 19 (principal) € 23 (multa e juros). De igual forma,
a lavratura do auto de infragéio e seu julgamento administrativo sdo atividades vinculadas,
conforme artigos 142 e 145 do Cédigo Tributdrio Nacional. Uma vez que n3o compete a este
colegiado afastar a aplicagio de dispositivos legais em vigor, a exigéncia deve ser confirmada,

salvo se o contribuinte fizesse prova das despesas médicas glosadas.

Por fim, quanto ao pleito para que seja dada nova oportunidade para
comprovagdo dos gastos, mediante intimagdo pessoal, registro que a legislagio que rege o
Processo Administrativo nio ampara tal procedimento, pelo contrério, as provas deveriam ser
apresentadas juntamente com a pe¢a impugnatéria, consoante artigo 16, parigrafo 4° do

Decreto 70.235 de 1972, com redagio dada pela Lei 9.532 de 1997.
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Outrossim, assevero que a luz do artigo 797 do Regulamento do Imposto de
Renda - RIR/99, ao elaborar sua declaragdo, o contribuinte deveria ter em méos seus
cofnprovantes, e manté-los em boa guarda até o transcurso do prazo qilingiienal. Se o
contribuinte ndo foi zeloso o suficiente para cumprir essa determinagéo, que esta estampada
nos manuais de preenchimento ¢ até no recibo de entrega da declaragfio, inadmissivel que

pretenda agora se beneficiar de sua conduta.
Diante do exposto, voto no sentido de NEGAR provimento ao recurso.

Sala das Sessdes— DF, em 17 de agosto de 2006.

ANTONIO JOSE PRAGA DE SOUZA
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