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Recurso n2: 65.882 -~ FINSOCIAL - EXS: DE 1986 e 1987
Recorrente: EMPAR-EMPRESA PARANAENSE DE LIMPEZA E CONSERVAGAO LTDA

Recortida = DRF em Curitiba - PR

FINSOCIAL - Decorremcia - Subsistin
do, em parte, a exigencia formulada
no processo matriz, igual sorte c¢go
lhe o recurso voluntario interposto
nos autos do processo que tem por
objeto auto de infragao lavrado por
mera decorrencia daquele,

Recurso provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por EMPAR-EMPRESA PARANAENSE DE LIMPEZA E
CONSERVAGAXO LTDA.,

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Con
selho de Contribuintes, por maioria de votos, em DAR provimento par
cial ao recurso para ajustar a exigéncia da contribuigao ao FINSOCIAL
ao decidido no processo matriz pelo Acdrdao n? 103-12.472 de 20.07.
92, nos termos do relatorio e voto que passam a integrar o presen-
te julgado. Vencida a Conselheira Sonia Nacinovic (Relatora), de ~
signado para redigirco voto vencedor o0 Conselheiro Luiz Henrique'

Barros de Arruda.

Sala das Sessoes, em 22 de julho de 1992

CANDIDO RODRIGUES NEUBER - PRESIDENTE
A{QZEZ;E—ARRUDA - REIUATOR-DESIGNADO
VISTO EM Z24Al HOLANDA BRAGA - PROCURADOR DA  FA
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Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselheiros: Vig
{

W otor Lgis de Salles Freire, Maria de Fatima Pessoa de Mello Cartaxo, Paulo

Affonseca de Barros Faria Jinior, Ilcenil Franco e Dicler de Assungido.
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0 presente processo é reflexo do Auto de Infragéo
lavrado contra & mesma empresa, protocolado sob o n?,...cc000s
10980/003.813/90~-88, cujo Recurso recebeu neste Conselho o nt%...

100.216, e foi objeto de apreciagac por esta Cdmara na sessdo de

20,07.92, de 1992, tendo lhe sido negado provimento, tudo con-
forme o Acérddo n? 103-12.472 juntado por copia as fls.
0 reflexo se refere a contribuigzo FINSOCIAL, e

esta amparada pelo artigo 1Y e paragrafo 2% do DL 1940/80, arti-
go 22, § dnico do RECOFIS (aprovado pelo Decreto n® 92.698/86) e
ADM CST n? 04.89, tudo conforme o auto de infragao de fls. 1 a 6.

A empress impugnou a exigéncia as fls. 10 e 11,rg
querendo que & decisdo relativa ao processo fosse proferida apos
a andlise do outro principal, merecendo sorte idéntica que la

for proferida.

Informado a fls. 13 a 17, subiu o processo a apre
ciagdo da Autoridade Singular, <que indeferiu a impugnagao apre-
sentada, acompanhando o que decidira no processoc matriz, confor-

me decisao asfls, 25 a 27.
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Notificada desta decisac em 14.03.1991, conforme ipn
timagcao de fls. 28, em 12 de abril de 1991 a empresa interpds con
tra ela o recurso de fls. 30 a 31, requerendo fosse o processo apre
ciado em conformidade com as razoes de defesa apresentados no pro-

cesso matriz,do qual este é reflexo.

E o relatério.,
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VOTO VENCEDOR
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Conselheiro LUIZ HENRIQUE BARROS DE ARRUDA, Relator-Designado

Designado para redigir o voto vencedor e nada tendo
a aditar ao relatdério de autoria da ilustre Conselheira Sonia Nac-
novic, que adoto, e havendo esta Cdmara, ao apreciar ¢ processo ma
triz, em 20.06.92, dado provimento parcial ao recurso nos termos '
do Acérddao n? 103-12.472,entendo que igual sorte deve colher o
recurso apresentado «neste feito decorrente, na medida que nao ha

fatos ou argumentos novos a ensejarem conclusdes diversas.
A vista do exposto e do mais que dos autos consta,
meu voto é no sentido de dar provimento parcial ao recurso para a-

dequar a exigeéncia ao que foi decidido no processo matriz.

Brasilia-DF, 22 de julho de 1992

LU HENRIQWE B Og DE ARRUDA - RELATOR-DESIGNADO
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YOTO VEXNCIDO

Conselheira SONIA NACIROVIC, Relatora

0 recurso foi inteprosto com guarda do prazo regula

mehtar.

Trata-se de processo de reflexo. No processo matriz
foi negado provimento ao Recurso, conforme o Acordiao n? 103-12.472

juntado por cdépia a folhas.

Referida decis@o reflete-se também neste processo '

decorrente.

A vista do exposto acima e de tudo mais que do pro=-
cesso consta, conhego do recurso, por tempestivo, e no mérito nego
provimento, por forga do citado Acdrddo n? 103-12_472 do qual

é decorrente.
£ meu voto.
Brasilia-DF, 22 de julho de 1992

acimore
SON1A NACINOVIC - RELATORA
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