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IRPJ - LUCRO INFLACIONARIO

BRITANIA COMERCIAL EXPORTADORA DE ELTRO ELETRONICOS
LTDA.

FAZENDA NACIONAL

Assunto: Auto de Infragio de IRPJ - Luecro Inflacionéario
Ano-calendario: 1999, 2000, 2001 e 2002

Ementas: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. NULIDADE. Erros na
quantificagio da base tributada por Auto de Infragiio ndo sfo suficientes para
condenar a nulidade todo o langamento, ao teor do disposto no art. 60 do
Decreto n® 70.235/72.

IRPJ. REALIZACAO DE LUCRO INFLACIONARIO EM VALOR
INFERIOR AO MINIMO EXIGIDO. DECADENCIA - As diferencas
positivas entre o minimo realizdvel por exigéncia legal e o efetivamente
realizado em cada periodo base, quando estas difeiencas corresponderem a
periodos ja decaidos na data do langamento, ndao podem compor a base de
céalculo do IRPJ autuado.

IRPJ.  INSUFICIENCIA DE  REALIZACAO DE  LUCRO
INFLACIONARIO DIFERIDO. DECADENCIA - A aigui¢io de decadéncia
sO pode prosperar em relagfo ao periodo base em que a realizagfio do luero
inflaciondiio (considerando-se como tal o lucro inflacionario acumulado,
mais corre¢oes monetdrias regulares, inclusive a comregio diferenga
IPC/BTNF) tenha sido inferior ao minimo exigivel e os efeitos da decadéncia
limitar-se-do & insuficiéncia em relagfio ao minimo. O excedente ao minimo
legalmente exigivel, enquanto ndo realizado espontancamente, permanece
diferido, razfio pela qual eventual autuagdo nunca pode ultrapassar as
diferencas positivas entre o minimo realizavel por exigéncia legal e o
efetivamente realizado em cada periodo base, e ainda, respeitado o hiato
decadencial.

INCONSTITUCIONALIDADE. MULTA DE OFICIO. CONFISCO. A
Constituicio Federal, por seu art. 150, inc. 1V, apenas veda a utilizagio de
tributo com efeito de confisco e a multa de oficio ndo ¢é tributo, mas
penalidade pecuniaria, que tem previsdo legal no art. 44 da Lei n® 9.430/96.
Diante disso, considerando que a arguigdo apresentada pela recorrente propde
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o exame de constitucionalidade de norma legal, e considelando que essa
matéria é de competéncia exclusiva do Poder Judicidrio, notadamente do
Egrégio Supremo Tribunal Federal, nfio é possivel conhecer a reivindicagio,
mesmo porque as norimas regimentais ndao permitem “aos membros das
turmas de julgamento do CARF afastar aplica¢éo ou deixar de observar
tratado, acoido internacional, lei ou decreto, sob fundamento de
inconstitucionalidade™.

Vistos, 1elatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade, DAR provimento

PARCIAL para determinar a exclusdo, do saldo do lucro inflacionario acumulado em
31/12/1995, das parcelas equivalentes ao_necessario para se alcangar as realizagdes minimas
exigidas (0,4166% mensal), re ativamente aos)doze periodos de apuragio de 1993, nos termos
do relatorio e voto que integrafnjo presente julgado.

EDITADO EM:

b 10 DA SILVA Pxemdentc

o &M 0/

GERVAS NICOLAU RECKTENVALD - Relator

jt IJ

Partlmpal am da sessdo de julgamento os conselheiros: Aloysio José Percinio

da Silva (Presidente da Turma), Marcos Shigueo Takata, Eric Moraes de Castro e Silva, Hugo
Conea Sotero, Mario Sérgio Fernandes Barroso e Gervasio Nicolau Recktenvald.



Processo n® 10980 005020/2004-76 SI1-CI1T3
Acdrdio n * 1103-00.355 Il 2

Relatorio

A empresa BRITANIA COMERCIAL EXPORTADORA DE ELETRO
ELETRONICOS LTDA., CNPJ n® 81.705.766//0001-73, veio perante este Conselho para, através
do regular recurso voluntério, demonstrar sua ndo conformidade com o decidido pela 2° Turma da
DRJ de Curitiba, acerca da controvérsia formalizada no processo em tela.

Historiando a discussdo, tem-se que a matéria objeto deste processo
administrativo decoireu de uma revisfio eletronica da Declaragdo de Informagdes Econdmico-
Fiscais relativa ao ano calendario de 1999 — DIPJ/2000, na qual foi constatada wma divergéncia na
apuragdo do lucro real, consistente na falta de adi¢fio ao lucro liquido do exercicio (fl. 38), de
realizacgéio, em valor correspondente a 10%, no minimo, do saldo do lucro inflacionario acumulado
em 31/12/1995. Ainda, segundo consta, a realizagio do lucro inflaciondrio teria sido encerrada

pela empresa no ano calendario de 1998, quando, segundo os calculos da recorrente, teria sido
liquidado o saldo remanescente.

Todavia, segundo o informado pelo autuante, a empresa ndo controlava
significativa parcela do lucro inflaciondrio na parte B do Lalur, isto ¢, aquela parcela decoirente da
Correcdo Monetaria Complementar IPC/BTNF, deixando-a sem realizagio desde o inicio, em
1993,

Nesse rumo, segundo o autuante e de acordo com o Sistema de Controle de
Prejuizos Fiscais e de Lucro Inflacionario (SAPLI), considerando o lucro inflacionario origindrio e
mais o decorrente da Cormregdo Monetaria Complementar IPC/BTNF, o saldo nfio tributado,
acumulado em 31/12/1995, somava R$ 1.576.589,08 (11. 10 e 33).

Também, segundo os autos, verifica-se que nos anos de 1996, 1997 e 1998, a
empresa realizou lucro inflacionario nos valores de R$ 485.751,50, R$ 302.555,29 e RS
181.641,32, o que representa, respectivamente, 30,8103%, 27,7361% e 11,5212% do acumulado
em 31/12/1995.

Assim, nos anos de 1996, 1997 ¢ 1998, a realizacio somou um montante de RS
969.948,11. Com essa realizaciio, o saldo a tributar, remanescente em 01/01/2000, era de RS
606.640,97 (R$ 1.576.589,08 — R§ 969.948,11).

ldentificado esse saldo, o autuante percebeu que havia irregnlaridade tributdria
por falta de realizagfo minima do lucro inflacionario, situa¢io que identificou, inicialmente, na
apuracdo do IRPJ em 1999. Porém, por caracterizar infragido continuada, o procedimento foi
estendido para os anos seguintes, onde também néo se verificaram adigdes para a realizagio do
lucro inflacionario acumulado. Diante disso, além de 1999, a autuacio também abarcou os anos de
2000, 2001 e 2002, quando se completou a realizagdo, considerando-se o espontaneamente
aferecido 4 tributagdo e também o langado de oficio.

Em decorréncia, em 15/07/2004, o fisco lavrou um auto de infragdo no valor
total de R$ 291.174,55, assentado na falta de adigfo, ao lucro liquido dos citados anos, de valor
equivalente ao percentual minimo de 10% saobre o lucro inflaciondrio acumulado em 31/12/1995.



Isto representou, em 1999, 2000 ¢ 2001, um valor anual de R$ 157.658,90, e em 2002, um valor de
R$ 133.664,27, este diferente dos anteriores por corresponder ao saldo final.

Notificada da autuagdio em 17/07/2004 (fl. 85), tempestivamente, em 13 de
agosto de 2004, a interessada impugnou o langamento (11. 89).

Em suas arguicOes, alegou, em sintese: (a) que nfo ficou objetivamente
especificado, mas apenas vagamente indicado o fato que propiciou o langamento; (b) que o fato do
valor tributado, relativamente a 2002, ser difetente dos demais (1999, 2000 e 2001), demonstra
incoeréncia do procedimento fiscal, pois segundo o art. 8° da Lei n® 9,065/95, o saldo do lucro
inflacionario deveria ser tributado na proporgio de 1/120 por més; (c) que o langamento estava
decaido, pois o fisco, em julho de 2004, ndio poderia mais efetuar incursdes fiscais para alterar as
bases titbutarias do periodo de 1995; (d) que a empresa realizou, integralmente, em 31/12/1998, o
saldo do lucro intlacionario (antes ja teria oferecido 51,22% em 1996 e 65,39% em 1997), ¢ esse
procedimento somente poderia ter sido revisto pela administragio tributdria até 31/12/2003; (e)
que ha um erro na apuragdo do saldo do lucro inflaciondrio por nZo ter sido considerada a
realizacdo, efetuada em 1990, que ndio poderia softer a incidéncia da Corregiio Monetdria
Diferenga IPC/BTNF; (f) que o fisco, em vista da decadéncia, deveria ter reduzide do lucro
inflaciondrio pendente, valor equivalente as realizagdes devidas (embora ndo registradas € ndo
tributadas), calculadas sobre a Corteglio Monetdria Complementar JIPC/BTNF, de 1993 a 1998,
pelo percentual anual de 5% em 1993 e 1994, e de 10%, anual, de 1995 a 1998; (g) que, mesmo
desconsiderando a decadéncia, ainda assim o procedimento estaria equivocado, pois a realizagio
possivel nfo passaria de R$ 60.664,09 e nunca alcangaria R$ 157.658,90 (fl. 97); (h) que deveria
ser realizada uma diligéncia para apurar o efetivo saldo do lucro inflacionéario e que deveriam ser
juntadas as DIPJs dos anos anteriores aos langados, 0 que provaria as argui¢des de defesa.

Por fim, requereu o cancelamento do langamento em vista da decadéncia, ou,
alternativamente, pelo acolhimento das razSes de mérito.

Encaminhados os autos para julgamento em Primeiro Grau, a 2* Turma da DRJ
de Curitiba/PR, inicialmente, rejeitou o pedido de diligéncia. Depois, afastou a preliminar de
decadéncia, sob o entendimento de que a contagem do prazo decadencial, nos casos de diferimento
da tributacio do lucro inflacionario, tem inicio apenas com a realizagfo do referido lucto, seja pelo
critério de realizagdo minima, ou pelo critério da realizagio de bens e direitos. Na sequéncia,
asseverou que a Correcio Monetaria Complementar IPC/BTNF sobre o saldo do lucro
inflaciondrio acumulado existente em 31/12/1989 deveria ter sido computado na determinagiio do
lucto real, a partir do ano calendario de 1993, de acordo com o critério utilizado para a
determinacdo do lucto inflacionario realizado. Apds, rejeitou a arguigio de que os mesmos
percentuais aplicados em 1996, 1997 e 1998 para a realizagfio do lucro inflacionario origindrio
deveriam também ser aplicados sobre a Correcio Monetdria Complementar [PC/BTNF. Apoiou
esse entendimento no argumento de que nesses anos tinha sido cumprida a realizagfio minima de
10% sobre a totalidade do lucro inflaciondrio, espontaneamente, pois estaria ausente percentual de
realizag@o do ativo superior a 10% nesses trés anos. Ainda acerca dessa matéria, o acorddo @ quo
ressalva que o percentual de realizagfio do ativo, de 25,4843%, apontado na DIPJ de 1998 (fl. 185
a 196), estava incorreto, pois a receita utilizada no célculo ndo seria decomrente de realizagio de
bens e direitos do ativo peumanente. Por fim, afastou argui¢les da recorrente em relagdo a
eventuais divergéncias de calculo entre os valores informados no SAPLI e os controles da
interessada. Assegura confiabilidade aos dados do SAPLI, por ser esse elaborado com base na
legislacdo de regéncia e por seus valores serem colhidos das DIPJs compiladas pela propria
empresa, Nas conclusdes, o voto condutor resumiu o entendimento dizendo n#o acatar a preliminar
de decadéncia, considerar desnecesséria a diligéncia e, no mérito, julgar integralmente procedente
o lancamento de IRPJ de R$ 126.228,83 e de seus acréscimos legais, nuin total de R$ 291.174,55.
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Notificada do acordio em 23 de abril de 2009 (fl. 209), e inconformada com o
decidido, a interessada interpds recurso voluntario em 25 de maio de 2009 (fl. 212), alegando, em
sintese, 0 que segue:

- preliminarmente, alegou a decadéncia do auto de infragdo, pois, caso fossem
aplicados os mesmos percentuais de realizagio utilizados para a tributagéio do lucro inflacionario
originario & Corre¢do Monetaria Complementar IPC/BTNF, como determina a lei, em 1998 esta
parcela também estaria integralmente realizada em 31/12/1998, periodo ja decaido quando do
langamento;

- ainda, preliminarmente, alegou que o auto de infiagdo era nulo por crro de
célculo da Corregiio Monetaria Complementar IPC/BTNF, pois o fiscal ndo teria levado em conta
a realizagdo do lucro inflaciondrio efetuada em 1990, que ndo poderia sofrer o impacto da
diferenca de corregdo do IPC do préprio ano de 1990;

- também preliminarmente, arguiu que ao auto de infrago era nulo pelo tato do
fisco e da DRJ terem cometido a ilegalidade de nfio adotar paia a realizagdo da Corregiio
Monetaria Complementar IPC/BTNF os mesmos percentuais de realizagfo adotados pelo
contribuinte para realizagéo do lucro inflaciondrio originario;

- no mérito, alegou a necessidade de reviséo da base de cdlculo autuada em vista
das razoes acima referidas, isto ¢, {1) a nfo incidéncia da Corregio Monetiria Complementar
IPC/BTNF sobre a realizagdio do lucro inflacionario acumulado em 1990 e (2) a aplicagiio, também
4 Corregio Monetaria Complementar IPC/BTNF, dos percentuais de realizagio do lucro
inflaciondrio originario, adotados de 1993 a 1998;

- ainda, alegou ser inaplicavel a multa de oficio, de 75%, por confiscatoria.

Por fim, nos pedidos, requer o reconhecimento da nulidade do langamento em
vista da decadéncia e/ou por erros incontorndveis na quantificagdo da base de célculo autuada.
Alternativamente, na hipétese de ndo prosperar o pleito de nulidade, requer a redugiio do valor de
IRPJ langado, mediante a redugfio da base tributada, que deveria ser ajustada em vista dos erros
arrolados.

E o Relatério.



Voto

Conselheiro Gervasio Nicolau Recktenvald,

O recurso voluntario interposto € tempestivo e retine os demais pressupostos
de admissibilidade.

Conforme relatado, a questdo cinge-se 4 insuficiente realizagdo, para fins de
imposto de renda, do lucro inflacionério. Isso decorreu do fato da empresa ter deixado de
oferecer a tributagiio a Corregiio Monetaria Complementar IPC/BTNF incidente sobre o lucro
inflaciondrio controlado na parte “B” do LALUR, nos termos do Decreto n° 332, de 4 de
novembro de 1991, que regulamentou o art. 3° da Lei n® 8.200, de 28 de junho de 1991.

Tal comreglio deveria ter sido computada na determinacfio do lucro real a
partir do ano calenddrio de 1993, de acordo com o critério previsto para a realizagiio do lucro
intlacionario acumulado, isto €, de no minimo 1/240 ao més nos anos de 1993 e 1994 (art. 23
da Lei n® 7.799/89), de no minimo 1/120 ao més (ou 10% ao ano) no ano de 1995 (art. 32 da
Lei n° 8.541/92) e de no minimo 1/120 ao més (ou 10% ao ano) do lucio inflaciondrio
acumulado em 31/12/1995 (ait. 8° da Lei n® 9.065/95), ou pelo percentual de realizagio dos
bens e direitos do ativo, se, no periodo correspondente, este percentual fosse maior que o
percentual minimo correspondente.

Vale frisar que era facultado ao contribuinte considerar realizado, no(s)
periodo(s) em que achasse conveniente, um valor superior ao determinado na forma acima,
sem que isso implicasse qualquer inovagédo no sistema de realizago.

Nesse passo, e para refratar o procedimento adotado pela recorrente,
concernente a tributagio do lucro inflaciondrio, o fisco mostrou em planilha trazida aos autos
(fls. 23 a 33) todas as etapas que, ao final, redundaram na autuaggo.

A planilha em questdo inicia em 31/12/1989 com o saldo do lucro
inflacionario originario (denominado pelo autuante de “/ucro inflaciondrio — corre¢éo indices
oficiais”) e com o saldo da Comreglio Monetaria Complementar IPC/BTNF (identificado pelo
tisco de “diferenga IPC/BTNF™), esses demonstrados separadamente.

A mencionada planilha progrediu no tempo, recebendo ambos os saldos as
atualizagdes monetérias cabiveis até 31/12/1995. A coluna que reprisa o saldo “lucro
inflaciondrio — corre¢do indices oficiais” também sofreu outros ajustes em vista dos
diferimentos de novos resultados de cotregiio monetaria € também pela baixa das realizagdes
efetuadas pela recorrente em sua escrita contabil e fiscal.

Na ultima coluna da planilha, denominada de “fotal”, o autuante controlou o
saldo geral, isto €, o saldo a realizar do lucro inflacion&iio originario, somado ao saldo da
Corregdio Monetaria Complementar IPC/BTNF. Nesse saldo total estfio refletidos todos os
ajustes procedidos individualmente nos dois saldos parciais.

Essa coluna “roral” alcanga, em 31/12/1995, o valor de R$ 1.576.594,08,
que, obviamente, decorre da soma dos saldos, também em 31/12/19935, do Jucro inflacionario
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originario, de R$ 944.699,45, e da Corregio Monetaria Complementar IPC/BTNF, de R$
631.894,62.

Aqui cabe observar que o controle SAPLI (fl. 10), em 31/12/1995, apresenta
um saldo de RS 1.576.589,08, poitanto, a menor em R$ 5,00. Assim, este foi adotado pelo
autuante para o desenvolvimento do trabalho a partir dessa data.

Impende destacar, conforme ja antecipado, a especial relevincia do saldo do
lucro inflaciondrio acumulado em 31/12/1995, pois a partir de 01/01/1996, o art. 8° da Lei n®
9.065/95, modificou o sistema de realizacdo do lucro inflacionario. Ele determinou que a partir
de 1996, em cada ano, teria que haver uma realizagdo minima de 10% sobre o saldo do lucro
inflaciondrio acumulado em 31/12/1995, e ndo mais sobre o saldo acumulado a realizar do
préprio periodo.

Nesse passo, ingressa-se propriamente na autuagio em foco, pois o fisco
auditou, especificamente, a realizacio referenciada no pardgrafo precedente, a partir de 1996.

Verificou que o minimo anual a realizar, a partir de 1996, seria de R$
157.658,90 (10% de RS 1.576.589,08), isto se o percentual de realizagfio dos bens e direitos do
ativo, no periodo correspondente, ndo fosse maior que 10%, o que ndio ocorreu.

Compulsando a documentagiio, o auditor observou que em 1996, 1997 e
1998, as realizagbes foram de, respectivamente, R$ 485.751,50, RS 302.555,29 e R$
181.641,32, o que soma R$ 969.948,11, todas superiores a0 minimo anual cxigivel, de R$
157.658,90. Portanto, ndo havia irregularidade nesses anos.

Entretanto, ainda faltava para realizar, a partir de 1999, o valor de R§
606.640,97 (R$ 1.576.589,08 — R$ 969.948,11).

Ante essa situacfio, o auditor verificou que nos anos seguintes a 1998, ndo
mais havia adigdes ao lucio liquido, para a determinac¢iio do lucro real, em funcfio da
realizagfio do lucro inflacionario ainda pendente de tributacdio.

Diante disso, autuou, relativamente aos anos calenddrio de 1999, 2000 e
2001, em cada um desses, os 10% sobre o lucro inflacionario acumulado em 31/12/1995,
equivalentes a R$ 157.658,90. Ao tinal, sobrou um saldo de RS 133.664,27, que foi tributado
no ano calendario de 2002.

Com isso, de acordo com as normas de realizagfo, o fisco alcangou o
montante que faltava tributar, de R$ 606.640,97 (3 x RS 157.658,90 + RS 133.664,27).

Entretanto, confonme sintetizado no relatorio, a litigante impds restrigdes ao
procedimento fiscal.

A tese mais enfatizada em seu recurso voluntdrio ¢ a questfio da decadéncia.
Evidentemente, ndo se trata de argui¢iio simples de constituicdo intempestiva do langamento.
A questiio tem mais a ver com o valor da base langada no auto de infragfio, pois a recorrente
entende que, a semelhanga do procedido em relagdo ao saldo do lucro inflaciondrio originario,
que foi totalmente realizado até 1998, caso aplicados sobre a Conegiio Monetdria
Complementar IPC/BTN idénticos percentuais de realizagio, matematicamente, também esse
saldo teria sido integralmente realizado até 1998.
(ym v



Portanto, segundo o entendimento da recorrente, mesmo que a Corregéo
Monetaria Complementar IPC/BTN n#@io tivesse sido oferecida a tributagio (o que é
incontroverso), legalmente, no entender da recorrente, ela deveria ter sido tributada até 1998,
Assim, ndo mais persistiria valor a tributar, que nfo decaido.

A defesa fundamenta sua tese no § 3° do art. 40 do Decreto 332/91, quando
diz: “Ocorre que, tendo a Recorrente — frise-se, ao amparo da legisla¢do — realizado seu LIA
em percentuais superiores ao minimo, de forma a realiza-lo integralmente até 1998, o mesnio
critério deve ser aplicado a ‘diferenga de IPC/BTNF' considerada pela r. autoridade fiscal,
tendo em vista a determinagdo expressa contida no § 3" do art. 40 do Decreto 332/91”, que
transcreve.

QO § 3°diz:

§ 3" - o valor da adigdo relativa & diferenga de corregio do
lucro inflaciondiio a tributar serd computado na determinagdo
do lucro real de acordo com o critério wtilizado para a

determinagio do lucro inflaciondrio realizado, a partir do
peiiodo base de 1993,

E evidente que o Decreto n® 332/91, no paragrafo 1eproduzido, ao se referir
ao critério de realizagio do lucro inflaciondrio, esta se referindo a realizagio minima, de 5%
ou 10%, ou, alternativamente, sendo o caso, do percentual de realiza¢do do ativo.

Portanto, na hipodtese de existir, por exemplo, um lucro inflacionario
acumulado de R$ 100,00 e uma Diferenga [PC/BTNF de R$ 30,00, sendo o percentual de
realiza¢8o minima de 10%, a adigfio ao lucro liquido estaria satisfeita com um valor de R$
13,00, pouco importando se esse foi calculado sobre os R§ 100,00, sobie os R$ 30,00, ou
sobre o somatdrio de ambos. )

Sob outro Angulo, usando os mesmos dados acima, se a empresa,
aproveitando-se da possibilidade de realizar mais do que o minimo obrigatério, realizasse R$
50,00 calculados sobre os R$ 100,00, isso ndo significaria que naquele periodo dela poderia
ser exigido um valor complementar de R$ 25,00 (50% de R$ 50,00). E evidente que n#o.

Assim, voltando & temética sob deslinde, ndo ha como dar procedéncia a tese
da litigante no concernente 4 decadéncia nos periodos em que a realizagio, mesmo que
calculada apenas sobre o lucto inflaciondrio acumulado, tenha superado o equivalente 2
aplicagdio do percentual minimo sobre o somatdrio do saldo do lucro intlacionario acumulado
com o da Corre¢dio Monetaria Diferenga IPC/BTNF.

Alids, o entendimento abragado nesta proposta de voto & coincidente com o
adotado em Acérddo do Consellio de Contribuintes, trazido aos autos pelo recurso voluntério
(f.218):

ACORDAO 107-06485 em 05.12.200f / [* Conselho de
Contribuintes / 7 Cdinara IRPJ — Ex(s) 1996 [RPJ —
DIFERENCA IPC/BTNF — SALDO CREDOR ~ TRATAMENTO
- Q saldo credor da_diferenca _de coryecdo  monetdiia
[PC/BTNF. corrigido pelos indices prdprios, deve ser somado
go montante de lucro inflaciondrio acumulado em 31.12.1992.
recebendo, g partir de 1%01/93, o mesno tratamento dado ao
saldo _do [ucro in/]ac:iondrio acumitlado a_realizar. IRPJ —
LUCRO INFLACIONARIO ACUMULADQ — REALIZA Cff O-4
partir de 1"01.1993 e até 3112 1994, o saldo de lucro

inflaciondrio  diferido, acrescido da _diferenca _de CM
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IPC/BINF, devera ser realizado, no minimo, a razdo de 1/240
por més. No ano- calenddrio de 1995, a realizagdo minima é de
10% (dez por cento), prevalecendo a realizagdo efetiva
declarada, quando maior. (sublinhamos)

Evidentemente, no langamento ora sob deslinde ndo mais_poderiam ser
constituidos valores sobre bases que prejudicaram, em periodos de apuraciio anteriores ao ano
calenddrio de 1999. a realizaciio minima obrigatéria, pois, na data desta autuagdo, estava
decaido o direito da Fazenda Publica para exigir, de oficio, o complemento entdo subtraido.
Por outro lado, sob pena de se burlar o instituto da decadéncia, aquelas bases néo tributadas
também ndo podem ser deslocadas no tempo, de moda a incorporéa-las aos saldos tributdveis de
periodos néo decaidos.

Nesse pensamento, quanto a decadéncia, em parte, assiste razio a defesa.

Conclusivamente, na esteira desse raciocinio, devem ser excluidas do saldo
do lucro inflaciondrio acumulado em 31/12/19935, as realiza¢des a menor, verificadas nos doze

periodos de apuraciio de 1993 (art. 1° da Lei n® 8.541/92), pois somente naguele ano a
tributac@io do lucro inflaciondrio mostrou-se inferior ao minimo exigido, fixado em 1/240. ou

seja. de 0.4166%. para todos os meses do ano calendario de 1993.

Quanto & afirmagfio acima sublinhada, nfio deve haver preocupagio acerca
de eventual realizacéo inferior & minima legal exigida nos demais periodos, nos quais, apesar
das realizacOes sempre terem sido superiores a 1/240 ou 1/120, poderiam ter ocormrido
realizagdes inferiores ao minimo legal exigido em vista do pardmetro de “realizagdo do ativo™.
Essa suposigio ndo vinga, pois as realizagdes excedentes a 1/240 ou 1/120 sempre foram
espontaneas, conforme afirmado no recurso voluntdrio (fl. 215) “Assim, com base na
faculdade estabelecida no pardgrafo imico do art. 23, supra, a Recorrente, gue ndo possuia
ativo imobilizado, decidiu, de forma espontanea, pela realizagdo de sen LIA em percentuals

acima do minimo exigido pela legisla¢do” (destacamos).

Por fim, a guisa de orientagdo, impende mencionar que os percentuais de
realizagfio efetivamente praticados pela recorrente, estabelecidos em relagdo a totalidade a
realizar (lucro inflaciondrio originario mais Corre¢do Monetaria Diferenga IPC/BTNF) e nfio
apenas em relacgio ao lucro inflacionério origindrio, sdo os informados no SAPLI, juntado as
{ls. 06 ¢ 07 deste processo.

Na sequéncia, e na trilha de tudo o que foi acima exposto, afasto outro pleito
da litigante. Ela requer o reconhecimento da nulidade do auto de infraciio, com fundamento no
fato de que o fisco e a DRJ teriam cometido a ilegalidade de n#o adotar, para a realizagio da
Corregdo Monetaria Complementar IPC/BTNF, os mesmos percentuais de realizagio adotados
pelo contribuinte na realizagéo do lucro inflacionario origindrio.

Nesse panorama, emprestando as justificativas acima, objetivamente,
endosso o procedimento do fisco e apoio, nesse particular, o decidido pela DRJ recorrida, pois,
além do arguido nfio caracterizar hipotese de nulidade, o denunciado procedimento ndo padece
de qualquer vicio ou ilegalidade.

Num outro ponto, a recorrente também pede a nulidade do auto de infragio,
agora sob o fundamento de erro de calculo da Corregéio Monetaria Complementar IPC/BTNF,



pois “o fiscal néio teria levado em conta a realiza¢do do lucro inflaciondrio em 1990, que néio
poderia sofrer o impacto da diferenca de corregdo do IPC do préprio ano de 1990 (fl. 225).

De plano, quanto a esse pleito, ¢ de afastar o pedido de nulidade do
lancamento, por falta de embasamento legal. Afinal, caso se confirmasse o pretenso erro,
eventuais reflexos sobre o langamento poderiam ser expurgados neste julgamento, mediante
determinacio para que se procedesse a reducio da base de cdlculo autuada.

Quanto ao mérito, inicialmente é de referir que o pretenso eiro, que em
31/12/1991 teria provocado um irregular aumento da Corregdo Monetiria Complementar
IPC/BTNF, de Cr$ 408.958.956,30 para Cr$ 455.218.851,00 segundo a impugnagfo, nfo foi

avaliado no acodrddo a quo por ndo ter sido demonstrado, pela recorrente, o calculo da
diferenga. A DRI assim decidiu (fl. 203):

Além da diferenga aleguda pela contribuinie néio se encontrar
comprovada nos autos, verifica-se gque caso ela houvesse
realmente calculado e registrado tal diferenga na parte “B" do
Lalw em 31/12/1991, para ser adicionado ao fucro
inflaciondrio realizado a partir do ano calenddrio de 1993, ndo
haveria necessidade alguma da autuagdo tratada nos autos

Agora, no recurso voluntario, a recorrente trdas uma planilha denominada
“Apuragdo da Diferenga IPC/BTNF 1990™ (fl. 268), na qual demonstia a alegada diferenca.
Entretanto, o valor correto segundo a empresa, que na impugnagao era de Cr$ 408.958.956,30,
agora, no recurso voluntdtio, encolheu para Cr$ 362.915.296,17, aumentando ainda mais a
diferenga reivindicada, pois o valor do fisco é de Cr$ 455.216.894,16.

A diferenga, de Cr$ 92.301.597,99 {[Cr$ 7.982.018,00 (LI realizado em
1990) / 103,5081 (BTNF de 12/90) x 10,9518 (BTNF 12/89) = NCz$ 844.547,09] [NCz$
844.547,09 x 18,9472 (indexador de 1990) x 5,7682 (indexador de 1991) = Ci$
92.301.597,99]}, decorre da pretendida redugiio, do saldo do lucro inflacionario a tributar em
31/12/1989, do lucro inflacionario realizado em 1990, de Cr$ 7.982.018,00, para sé depois
aplicar o indice que indica a diferenga da variagio entre o IPC e o BTNF, fornecido pela IN n®
114/91 (DOU de 09.12.91), que também regulamenta sua aplicagio.

Tal pretensdo, todavia, contraria o disposto na citada IN n® 114/91, que
determina em seu inciso I1I:

T ~ os indices wambém serdo aplicados sobre os valores das
adigbes, exclusdes e compensagdes controladas na parte B do

LALUR, constantes do balanco de abertura do pesrlodo base de
1990

Portanto, a alegada diferenca na quantificagdo da parcela de lucro
inflacionario mantida & margem da tributa¢io também ndo meiece acolhida por insubsistentes
seus fundamentos.

. O dltimo ponto colocado sob controvérsia pela. recorvente diz respeito a
multa de oficio.

Alega ser inaplicavel a multa de oficio proposta na autuagdo em foco, de
75%, por confiscatdria, o que contrariaria o disposto no art. 150, inciso IV, da Carta Maior (1.

222).
.
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De inicio, impende lembrar que o mencionado dispositivo constitucional
apenas veda a utilizagdo de “tributo” com efeito de confisco. E multa ndo ¢ tributo, mas
penalidade pecunidria.

De outra banda, ¢é certo que a referida multa de oficio de 75%, no caso, foi
aplicada com base no contido no art. 44 da Lei n® 9.430/96, que, apesar das alteragdes que
sofreu, nesse particular persiste até hoje.

A controvérsia posta, portanto, envolve o exame de constitucionalidade da
norma legal citada, cuja matéria estd confinada no foro do Poder Judicidrio, notadamente no
Egrégio Supremo Tribunal Federal.

Portanto, os drgos administrativos de julgamento néo se revelam como sede
apropriada para trazer a reflexio e discussio o tema relativo ao confisco.

Diante disso, ¢ por vilida a fundamenta¢fio legal adotada pelo fisco na
aplicagiio da multa de oficio de 75%, ndo ¢ possivel acolher a reivindicagio da recorrente,
mesmo porque as normas regimentais nio permitem “aos membros das turmas de julgamento
do CARF afasiar aplicagio ou deixar de observar tratado, acordo internacional, lei ou
decrelo, sob fundamento de inconstitucionalidade” (art. 62, caput, do Anexo 1l da Portaria MF
n® 256, de 22 de junho de 2009 - Regimento Interno do CARF).

Assim, contfirmo a multa de oficio de 75%, na forma como langada.

Dito isso, encerro o voto, repisando que deverfo ser excluidos do saldo do
luero inflaciondrio acumulado em 31/12/1995, o que implicard diminuiciio da base autuada
neste processo, os valores equivalentes ao necessdrio para se alcangar as realizagdes minimas
exigidas (0,4166% mensal), relativamente aos doze periodos de apuragfo de 1993, por
decaidos, levando-se em conta também os efeitos da corregio monetdria entdio vigente.

Ante o exposto, dou provimento parcial ao recurso voluntario.

, A0
GERVASIO NICOLAU RECKTENVALD
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TERMO DE INTIMACAO

Intime-se um dos Procuradores da Fazenda Nacional, credenciado junto a este
Conselho, da decisdo consubstanciada no acérddo supra, nos termos do art. 81, § 3°, do anexo 1,

do Regimento Interno do CARF, aprovado pela Portaria Ministerial n® 256, de 22 de junho de
2009,
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