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NULIDADE - CARENCIA DE FUNDAMENTO LEGAL -
INEXISTENCIA.

As hipoteses de nulidade do procedimento sdo as elencadas no artigo 59 do
Decreto 70.235, de 1972, nio havendo que se falar em nulidade por outras
razoes.

DEDUCOES - AUSENCIA DE COMPROVACAO,

Firma-se plena convicgfio de que restam indevidas as deducles pleiteadas
pela contribuinte e glosadas pela Fiscalizagdo, porquanto ausentes o0s
elementos de comprovagao de suas efetivas realizagdes.

DECLARACAO DE RENDIMENTOS - FORMULARIO - OPCAO.

A opgiio da apresentagfio da Declara¢fio de Rendimentos da Pessoa fisica, em
modelo completo ou simplificado, revela a manifestacio da vontade do
contribuinte pela forma de tributagio, no momento do cumprimento da
obrigacdio, observadas as obrigatoriedades estabelecidas na legislagio. Néio
caracteriza erro a entrega de um ou outro modelo.

Preliminar rejeitada.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.



Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, rejeitar a
preliminar de nulidade suscitada pela Recortente e, no mérito, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Relator,
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Relator
EDITADO EM: 67587 200

Participaram do presente julgamento, os Conselheiros: Antonio Lopo
Martinez, Pedro Anan Jinior, Maria Licia Moniz de Aragio Calomino Astorga, Jodo Carlos
Cassulli Janior (Suplente convocado), Gustave Lian Haddad e Nelson Mallmann (Presidente).
Ausente, justificadamente, o Conselheiro Helenilson Cunha Pontes.
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Relatério

Em desfavor da contribuinte, VILMA DE JESUS PERUSSELQ, foi lavrado
o auto de infracio de Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica ~— IRPF as fls. 09/16, lavrado
em face da revisdio da declaraciio de ajuste anual do exercicio 2002, ano-calendério 2001, para
a exigéneia de imposto suplementar de R$ 5.773,74 e R$ 4.330,30 de multa de oficio, além dos
acréscimos legais.

O langamento, conforme demonstrativo das infragSes, a fl. 16, refere-se a
consideragio de que, por falta de comprovagdo, houve: (a) deduciio indevida a titulo de
despesas médicas; e (b) deducio indevida a titulo de despesa com instrucio. Os valores
informados na declaragio foram alterados para zero (fl. 15).

Cientificada do langamento, por via postal, em 04/05/2005 (fl. 31), a
interessada, por meio de procurador (fls. 07/08), apresentou, tempestivamente, em 03/06/2005,
a impugnacdo de fls. 01/06, acompanhada, ainda, dos documentos de fls. 09/25, sintetizada a
Seguir.

Em descrigdo aos fatos, diz se tratar de pessoa idénea, com dois
fithos e que vivenciou sérias dificuldades e problemas de satide,
teirdo, em 2001, despesas normais de educagdo e volumosas
despesas médicas. Esclarece que suas declaragdes de imposio de
renda eram feitas por contador, que guardava « documentagio.

No que se refere as despesas com educagdo, alega comprovantes
de pagamento ao Colégio Santa Cruz, de, no minimo, R$
1.980,00, relativos ao fitho de 8 anos, e gastos com a
manutencdo de wuma crianga em creche, refeventes a filha, que
diz ter custado mais de R$ 20,00 por més.

Quanto as despesas  médicas, argumenta que toda a
documentagdo ficow com o contador, deles ndo dispondo até o
momento Que, no entanto, com as informagdes dos pagamentos
¢ possivel diligenciar para verificar a veracidade das
declaragdes, evitando a glosa e o prejuizo de cidadd de boa-fé,
razdo pela qual requer a realizagdo de diligéncia

Alternativamente, requer o arbitramento das despesas dedutiveis
com base no percentual do desconto simplificado  (20%),
evitando-se a glosa absoluta, o que feriria a finalidade da lei, a
isonomia, o bom senso e a justica

No que tange ao auto de infragdo, alega que a autoridade fiscal
deve comprovar inequivocamente os fatos gque afirma terem
ocorrido e que ddo origem a cobranga, que ndo se admitem
exigéncias embasadas em suspeitas, suposigdes ou conjecturas,
que nos casos em que a lei prevé presungdo, cabe & fiscaliza¢do
comprovar a ocorréncia dos fatos fipicos; e que se pode
presumin inverdade na declaragdo apresentada e, caso ndo



reafizqda diligéneia, ilegitima a autuagdo, por falta de prova e
Sundamentagdo.

A DRJ-Curitiba ao apreciar a impugnagfo, julgou o iangamento procedente
em parte, nos termos da ementa a seguit:

ASSUNTO' IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FISICA -
IRPF

Ano-calenddrio. 2001

DEDUCOES FALTA DE COMPROVACAO LANCAMENTO.
CABIMENTO

A mingua de comprovagéo, cabivel a glosa de despesas que a
contribuinte pretendeu deduzir da base de calculo do imposto de
renda, bem como o langamento para a exigéncia do crédito
tributdrio devido

DESPESAS COM INSTRUCAO COMPROVACAO PARCIAL
Comprovadas parciaimente as despesas cont instrugdo de
dependentes,  hd  que  ser restabelecida  a  dedugdo
correspondente

PEDIDO DE DILIGENCIA. INDEFERIMENTO

Indefere-se o pedido de diligéncia que tenha por objetivo
produziv provas que compete ao contribuinte trazer aos autos.

Lan¢amento Procedente ent Parte
Por entender que a contribuinte teria demonstrado as despesas de instrugio

com um dos dependentes no valor de R$ 1.336,50, a autoridade julgadora restabeleceu
parcialmente aquela glosa.

Insatisteita, a contribuinte interpde recurso de fls. 34 a 38, onde reitera os
argumentos da impugnacéo.

E o relatério.
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Voto

Conselheiro Antonio Lopo Martinez, Relator

O recurso estd dotado dos pressupostos legais de admissibilidade devendo,
portanto, ser conhecido.

Da Nulidade do Auto de Infragiio

Formula o contribuinte preliminar de nulidade alegando que a autoridade
administrativa promoveu um desvio de finalidade no seus atos administrativos, eivando de
vicio de nulidade o auto de infragio

Ocorre que, nos presentes autos, nfo ocorreu nenhum vicio para que o
procedimento seja anulado, como bem discorreu a autoridade recorrida, os vicios capazes de
anular o processo sdo os descritos no artigo 59 do Decreto 70.235/1972 e s6 serfio declarados
se importarem em prejuizo para o sujeito passivo, de acordo com o artigo 60 do mesmo
diploma legal.

A autoridade fiscal ao constatar infragdo tributiria tem o dever de oficio de
constituir o lancamento. Ndo havendo que se falar em nulidade no presente caso, rejeito a
preliminar argiiida pelo contribuinte.

Entretanto isso nfo se retlete na verdade dos fatos, percebe-se que o auto de
infraglo foi cientificado a contribuinte, sendo que a mesma apresentou sua impugnacio,
utilizando-se plenamente do prazo que a legislagio permite. Nio ficou caracterizado o
cerceamento do direito de defesa. Muito pelo contrrio. A defesa foi exercida de forma
absolutamente ampla.

Uma vez que ndo foram apresentadas provas das dedugBes que se pleiteiam,
néo ha que se falar em preteri¢do do direito de defesa, especialmente, se o contribuinte nio faz
prova dos fatos que o impediram de contestar as acusagdes que The foram imputadas. Uma vez
que também nfo se vislumbra nenhuma das hipoteses do artigo 59, do Decreto n® 70.235, de
1972, n&o ha que se falar em nulidade do auto de infragfo e do procedimento administrativo.

E de se negar provimento a preliminar suscitada,
Das Dedugdes niio Comprovadas

Os contribuintes devem manter em boa guarda os comprovantes de deducdes
e outros valores pagos, que poderdo ser exigidos pelas autoridades langadoras, quando estas
julgarem necessario.

Ndo comprovada documentalmente a despesa dedutivel registrada na
declaracdo de ajuste anual, escorreita a glosa perpetrada pela autoridade autuante.

Da Declaraciio com o Modelo Simplificado |



A escolha do modelo de declaragiio, por constituir uma opg¢io do proprio
contribuinte, ndo pode ser alterada, mormente apds iniciado o procedimento fiscal.

A opcilo da apresentacdo da Declaracdo de Rendimentos da Pessoa fisica, em
modelo completo ou simplificado, revela a mantfestacdo da vontade do contribuinte pela forma
de tributagfio, no momento do cumprnmento da obrigagfo, observadas as obrigatoriedades
estabelecidas na legislagfio. Niio caracteriza erro a entrega de um ou outro modelo.

Deste modo, apos o prazo de entrega da declaracio, a opc¢io pela forma da
declaragio completa da base de cdlculo do imposto ¢ definitiva. No caso de langamento de
oficio deve ser considerada a opg¢dio do contribuinte, manifestada com a apresentagdo da
declaragio.

Ante ao exposto, voto por’ rejeitar a preliminar de nulidade, e no mérito,
negar provimento ao recurso.
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