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PENALIDADES - MULTA DO ARTIGO 723 DO RIR/80 -
INAPLICABILIDADE. 1Inaplicével a sang8c pre-
vista pelo art. 723 do RIR/80, ao contribuin-
te gque ccmete erros no preenchimento da de-
clarag8o de rendimentos sem que disto resulte
prejuizo & Fazenda Piitblica. Tal fato nédo
constitul infrag8o punivel prevista no
RIR/80. Se dagueles erros resultar diferenga
tributével, hé& de Ber aplicada a multa de
langamento de oficio de que trata especifica-
mente o art. 728 daquele diploma regulamen-
tar.

8, relatados e discutidos os presentes autos
COMERCIAL EBORENSE LTDA.

AM o8 Membros da Sétima Cémara do Primeiro
, por unanimidade de votos, dar provimento ao
elatédrio e voto que passam a integrar © pre-

das Sessdes-DF, 18 de outubro de 1995.
S ALBERTO GONCALVES NUNES - VICE-PRESIDENTE
EM EXERCICIO
FRANC RELATOR
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: EDSON
VIANNA DE BRITO, NATANAEL MARTINS e ELIANA POLO PEREIRA (SUPLENTE CON-
VOCADA). Ausentes, Justificadamente, os Conselheiros: DICLER DE ASSUN-

CAO e MARIANGELA REIS VARISCO.
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RELATORIGO

Comercial Eborense Ltda., qualificada nos autos

deste processo, vem a presenga deste Colegiadeo, através de suas
razdes de apelo colacionadas as fls. 25/27, manifestar-se contra a
decisdio da Sra. Delegada da Receita fFederal de Julgamento em
Curitiba (PR), as fls. 17/19, que manteve parcialmente a exigéncia
formulada através da "NOTIFICAGCAO DE MULTA PELA REDUGAD DD PREJULZO
FISCAL - 1991" (fl. 03), pela qual se impbs A& recorrente a multa de
292,64 UFIR, com fundamento no disposto no artigo 723 do RIR/BO.
- Referida retificagdo de prejulzo decoatrreu do
excesso de retiradas de administradores nio calculado am
conformidade com a legislagdo vigente, no qua se refere aoc limite
individual minimo (art. 236 combinado com © de n2 387, I, do
RIR/80), constatado em revisdio interna, conforme consta do
documento de fl. 04 (IDENTIFICAGCAD DDS ERROS NA DECLARACHD).

A notificada apresentou suas razdes de defesa Aas
fls. 01/02, na qual alega, em sintesa, que a penalidade em tela &
inaplicidvel ao caso de retificacdo de prejulizos declarados, por ndo
caracterizar infragdo ao RIR/80, mas somente retificagio a sear
procedida no LALUR, para exclusdo do excesso de retiradas, cujo
entendimento encontra-se substanciado em julgado da lavra deste
Colegiado.

Ao decidir a lide, a Autoridade julgadora manteve a
penalidade ap fundamento de que a incorreta escritura¢do do LALUR
materializa infragio aoc RIR/80, sem que haja previzdo de penalidade
especifica para o fato se ndo decorrer concomitantes crédito
tributario, e que, h&, porém, incidéncia da penalidade genérica
prevista no artigo 723, que alcan¢a todas as infragfes para as
quais inexista previsdo de penalidade especifica. Por considarar a
finexisténcia de agravantes, reduziu a multa para 97,50 UFIR,
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No recurso, a pessoa juridica reprisa as razbes
impugnativas, reafirmando n3oc se tratar de infragc3o, mas de lapso
na informacdo acerca do prejuizo, e, novamente, faz referéncia a
diversos julgados da lavra deste Conselho, os quais, segundo alega,
sdo no sentido da inaplicabilidade da referida sang3o.

£ o relatdrio.

vV 0O T O
Conselheiro JONAS FRANCISCO DE OLIVEIRA - Relator.

N3o obstante o lapsc do 6rg3o preparado+ sobre
omitir o carimbo de protocoleo referente ao recebimento do racurso
voluntario, a mim me parece que o mesmo pode e deve ser considerado
tempestivo.

De efeito, no A.R. de fl. 23 consta que a data de
postagem é o dia 29.12.94 (n3o consta a data referente & assinatura
do recebedor). Como a juntada do recurso deu-se no dia 25.01.95,
conforme despacho a fl. 28, conclui-se que o mesmo foi interposto
dentro do prazo regulamentar.

Por conseguinte, tomo corhecimento de suas razfes.

A questdc que se nos apraessenta para ser deslindada
jJa é por demais conhecida desta Camara. Dentre as inUmeras vezes
gque Ffoi Jjulgada, a conclusic foi no sentidec do provimento ao
recurso.

Desta feita, n3o serd diferente o tratamento a ser
atribufdo.

Com efeito.

Inexiste no regulamento do imposto de renda
qualquer previsdo para aplicagdo da penalidade de que versam os
autos, tampouco consta de seus dispositivos 1legais que o fato
constitui infracdo punivel, a par de ter o contribuinte, ao cometer
erros no preenchimento da declaracdo de rendimentos (segundo os
préprios dizeres do Demonstrativo de fl. 04), exibido um prejuizo

fiscal superior ao dque seria correto, sem que disto resulta33j22%£5
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falta ou insuficiéncia de recolhimento do imposto apbs a alteracdo
procedida de oficio.

0 artigo 723 do RIR/80, data wvenia, ndo prevé
nenhuma infragl3o. Trata, isto sim, da consequéncia de sua pratica,
desde que nele esteja prevista e para a qual inexista penalidade
eapecifica. Para os casos de declaragdo inexata, com redugdo do
resul tado tributiavel, h& previsio legal eaespecifica quanto &
penalidade a ser aplicada, que, nos termos do disposto no artigo
728, consiste na multa de lancamento de oficio.

Igualmente existe previsio legal especifica quanto
ao procedimento a ser adotado pelo Fisco quando o contribuinte,
sujeito a tributacd3c com base no 1lucro real, n3o mantiver
escriturtacdo com observincia das leis comerciais e fiscais.

Sem ddvida, se da corregfo dos erros cometidos pelo
contribuinte no preenchimento da declaracdo de rendimentos resultar
diferenca de imposta devido, cabivel serd& a sangdoc prevista no
artigo 728 do RIR/80, o que, com efeito, & pratica nos
procedimentos fiscalizatérios. Se, todavia, daquele procedimento,
nao resultar qualquer prejuizo aos cofres publicos, torna-se
inaplicavel a apenag3o nos termos genéricos do artigo 723, posto
que o mesmo ndo contempla o fato expressamernte como infragdo. E a
aplicacdo do principio da legalidade, que deve necessariamente ser
observado na relag¢do Fisco-Contribuinte, sob pena de se estabalecer
uma vardadeira rela¢d3o de forga e de poder, nada de Juridico,
portanto.

Sobraleva notar que dessa relag¢do n3c pode resultar
apenas aplicacdo de penalidade= ao contribuinte, notadamente quando
o erro cometido n3o traz nenhum prejuizo ao Erario, mas, também,
tem o0 Fisco o dever de orientid-lo e esclarec@-lo para o correto
cumprimento de suas obrigagdes fiscais.

Do expbosto pode-se concluir que, a prevalecsr a
sangdo imposta segundo os autos, forgoso serd admitir que, todas as
vazes que o0 sujeito passivo cometer erros no preenchimento da
daclaragcdo de rendimentos em prejuizo do resultado tributivel,
ensejando, por conseguinte, redu¢do do imposto, ser& ele penalizado
duplamente: a uma, com fundamento no artigo 723 do RIR/80; a duas,
com a multa de langamento de oficio. Além de ser contrario, tal
entendimentao, & regra do artigo 723, a legislacdo tributdria

=
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pertinente as penalidades nd3o contempla esta hipbtese.

Nesse sentido, é por demais pertinente & questd3oc o
voto proferido pela E. Quinta Camara deste Conselho, cujo AcArdio,
que recebeu o nQ 105~6.042/91, portou a seguinte ementa:

"PREJULZ0S COMPENSAVEIS ALTERADOS POR ACAD FISCAL
(EX.90) - Descabe a aplica¢3io da penalidade do
art. 723 do RIR/80, nos casos em que a escritura-
cd3o no LALUR dos prejufizos compensaveis sofreu
alteragdo em fung3o da acd3o fiscal de exercicios

anteriores. -

Com fundamento nestas consideragdes, VOTO no
sentido de dar provimento ao recurso.

Brasilia, DF, 18 de qutubro de 19895.

JONAS FRANCISC EIRAY~ RELATODR.
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