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LUCRO INFLACIONARIO - REALIZACAO - 0O valor da rea-
lizag3o do lucro inflacionario acumulado tem um
patamar minimo determinado por lei, e um teto ate
0o seu valor maximo determinado pela vontade e op-
¢330 do contribuinte.

TRD — ENCARGOS MORATORIDS - Somente a partir da
edicdo da Lei B8218/91 surgiu no ordenamento patrio
determinacdo legal para a cobranga de juros de mo-
ra com base na variagc3o da Taxa Referencial Dia-
ria.

RECURS0O PROVIDD EM PARTE.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto por DM CONSTRUTORA DE OBRAS LTDA.:

ACORDAM o= Membros da Ditava Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento parcial ao
recurso, para excluir da exigéncia o encargo da TRD relativo ao perio-
do de fevereiro a julho de 1991, no exceder a 1% ao més, nos termos do

relatébrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

Sala das Sessfies (DF), em 19 de setembro de 1995

et/

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS - PRESIDENTE

p (7777/ 0417772
MARI@ J UEIRA/FRANCO JUNIOR -~ RELATOR
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Participaram, ainda, do presente Jjulgamento, 0s seguintes Conselhei-
ros:SANDRA MARIA DIAS NUNES, PAULO IRVIN DE CARVALHO VIANNA, RICARDO

JANCOSKI, JOSE ANTONIO MINATEL e LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA. Ausente,
Justificadamente, a Conselheira RENATA GONCALVES PANTOJA.
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Recorrente: DM Construtora de Obras Ltda.

RELATORTIO

Trata-se de langamento suplementar para cobranca do imposto de
renda da pessoa juridica, com base em diferimento a maior do lucro
inflacionario no periodo-base de 1989.

Tempestivamente impugnado langamento, aduz a contribuinte en
sua defesa que embora tenha indevidamente alocado para diferimento
valor superior ao permitido por lei, tal efeito danoso ao fisco ja
teria sido parcialmente compensado pelo erro de fato no
reconhecimento a maior da parcela realizada por equivoco na
apura¢io matematica do wvalor,

Afirma que um erro de fato nunca transita em julgado, bem como
gque o art. 66 da Lei 8383/91, que trata de compensagio de
tributos, deve ser invocado para solugcdo do 1litigio. Pede a
adequagdo de valor lancado.

Pecisio monocratica de fls. 32 mantendo o© lancamento "in
totum”, assim ementada:

"LUCRO INFLACIONARIO REALIZADO - A parcela
realizada do lucro inflacionario constitui
opgdco da empresa e nidco pode ser alterada
posteriormente, em fun¢do de imperfeicdes
cometidas na elaboragdo da declaracdo de
rendimentos.

"LUCRO INFLACIONARIO DO PERIODO-BASE
(PARCELA DIFERIVEL)- Quando diferido em
valor maior do que o apurado em
conformidade com a 1lei, a diferenga é

' passivel de tributagdo."

Recurso tempestivamente apresentado seguindo a mesma
orientagdo da defesa em primeira instédncia. Renova seus argumentos
invocando o Acbérdido 101-85.350/93, cujo teor, conforme alega,
permitiria o diferimento do lucro inflacionario mesmo apds o
inicio do procedimentoc de oficio, refor¢ando sua tese de alteracio
do wvalor do lucro inflacionario realizado. Por fim, ad
argumentandum, pede a exclusdo do calcule da TRD, como Jjuros
moratdérios, no periodo de fevereiro a julho de 1991.

E o relatério. ?
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VOTO
Conselheiro Mario Junqueira Franco Junior, Relator.

O recurso & tempestive e preenche os demais requisitos de
admissibilidade, merecendo ser conhecido.

Cabe razdo em parte a recorrente, porém somente quanto a
aplicagdo da TRD no periodo abaixo especificado, como juros de
mora.

O valor da realizacdo do lucro inflacionaric acumulado tem um
patamar minim¢ determinade por lei, e um teto até o seu wvalor
maximo determinado por vontade do contribuinte. Niao se pode alegar
que tendo lang¢ado valor maior que © minimo, tal provém de erro,
pois estariamos criande uma opgdo condicionada para compensagdo
com gqualguer valor adicional de lancamento que porventura o Fisco
produzisse ap0s a revisdao das declaracgdes.

Nic se aplica o art. 66 da Lei 8383/91, sem maiores
consideragdes, pois ndo se trata de valor indevidamente pago.
decorreu de op¢do do contribuinte.

Nao & o caso do alegado Acordio da Colenda Primeira Camara,
pois o lucro inflacionario foi diferido, s® que em valor superior
ao permitido, ao invés de auséncia de diferimento, o gque parece
ser a espécie tratada no aresto, visto que o mesmo nd3o foi ainda
formalizado.

O que resta comprovado nos autos é o diferimento a maior do
lucro inflacionario, fato gerador de efeitos tributarios conforme
notificag¢do suplementar.

Outrossim, cabe razido & contribuinte no tocante a TRD. A
matéria 3ja4 ¢é pacifica neste Colegiado, principalmente nesta
Cidmara, ja tendo me pronunciado a este respeitec diversas vezes, no
mesmo diapasdo do ilustre Conselheiro Jonas Francisco de Oliveira,
conforme Acérdiao de sua lavra transcritc no recurso..

Por todo o exposto, conhego deo recurso para dar-lhe provimento
parcial, a fim de reduzir o montante dos juros de mora no periodo
de fevereiro a julho de 1991 ao patamar de 1%, conforme art. 161,
§ 1°, do Cédigo Tributario Nacional.

E o meu voto

Brasili dVetemb o de 1995
Mario J 7% co Janior, Relatoré Q
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