MINISTERIO DA FAZENDA
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Sessty de
Recurso nr

08 de dezembro de 1994 ACORDAO NR. 103-15.773
00.184 - PIS/R.OPERACIONAL - EXS5: 1988 A 1993

RECANTHO CONSTRUCAQ CIVIL LTDA.

DRF EM CURITIBA - PR

Recorrente
Recorrida

INCONSTITUCIONALIDADE - A arguicagp de
inconstitucionalidade n8ps & matéria operacional
splicével na insténcia administrativa.

TIRD - A cobranca da TRD como juros, nso pode ser
exigida no periodo de fevereiro m julho de 1991.

Recursoe voluntério provido.

Vistos, relstados e discutidos os presentes autos de
recursc interposto por RECANTHO CONSTRUCAQ CIVIL LTDA.,

ACORDAM o2 Membros da Terceira Camara do Primeiro Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade de votoas, em REJEITAR a preli-
minar suscitada e, no mérito, em DAR provimento parcial ao recurso,
para excluir da exigéncla o=z efeitos dos Decretos-Lei nra. 2.445/88 e
2.449/88, bem como excluir a incidéncia da TRD no veriodo de fevereiro
a Jjulho de 1991, nos termcs do relatérioc e voto que passam a integrar

o presente Jjulgado.

Sala das Sessces, em 08 de dezembro de 1995

Dﬁ)ﬁ%ﬁ? —~ PRESIDENTE

ala (mov”
SONIA NACINOVIC — RELATORA
VISTO KM UBI A SILVA — PROCURADOR DA FAZENDA
SESSAQ DE: 29SET 19 NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhel-
ros: Edvaldo Pereira de Brito, Cesar Antonic Moreira, Rubens Machado
da Silva (Suplente Convocado) e Flavio Almeida Migowski. Ausente, Jjus-
tificadamente, o Conaelheiro Victor Luis de Salles Freire.
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RELATQRI1IOQ

0 presente processo teve origem no Auto de Infracsg
contra a empresa as fls. 06/21, por ter sido verificado o nip recolhi-
mento da Contribulesio para o PIS/FATURAMENTO no periodo de julho de
1988 a janeiro de 1893, o que foi calculado em base do Demonstrativo
alaborado pelo representante da Empresa (fls. 04,/05), tendo o engua-
dramento dos fatos sldo o artigo 30., alinea "b" da Leli Complementar
7/70 o/c artigo lo., parédgrafo Gnico da Lei Complementar 17/73 e art.
lo., do DL 2.445/88 c¢/c art. lo. do DL 2.445/88, exigindo-se multa, e
Jjuroa do ano de 1991 pela TRF acumulada -~ capitulada no art. 3o., pa-
ragrafo UGnico e art. 8Qo. da Lei 8.177/91 ¢/c 0 art. 3o0. da Lei
8.218/91.

A empresa impugnou o Auto de Infracho as fls. 23/80,
dizendo primeiramente que a atividade social é o ramo de indGstria de
congtrucio civil, planejamento e projetos de engenharia civil, confor-
me clédusulas 2a. de seu Contrato Social, e que anteriormente aos 02 DLs
citadoa, pagava a Contribui¢sp na sistemdtica do PIS/REPIQUE cuja sua-

tentaclp legal era a Rescluclio 482 de 20.06.1978 do Banco Central do
Brasil, editada para regulamentar a alinea "b"do art. 3o0. da Lei Com—

plementar 7/70, combinada com o art. lo. e seu paridgrafo Gnico da Lel
Complementar nr. 17/73, que transcreve na parte que interessaria a es-
te caso {(fla. 24/25) dizendo que, pela asistemdtica legal somente con~
figurar-se~ia débito fiscal caso existisse lucro real a tributar, me-
lhor dizendo, o imposto de renda devido, do qual eram deduzidos 5X que
constituiam a 1a. parcela das 2 de igual valor representativas desaa

:egunda contribuicdy, a segunda das quais deveria ser liguidada pela
mpress com recursos proprios.

Noa exercicios financeiros abrangidosz pelo lancamento,
mtinua, a empresa apresentou prejuizos fiscais ou lucrose real zero,
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tudo conforme comprovam os2 quadros 14 da Demonstracfic do Lucro Real e
15 Céalculo do Imposto de Renda, conforme anexos que constam dos Autos.
Passa & argulir a inconstitucionalidade da nova modalidade de cobranca,
aduzindo que em decisfio recente o STF considerou inconstitucionaie oe
02 Decretos-Leis acima que a partir de Jjulho de 1988 ampliaram a base
de cdlculo da Contribuicao do PIS, conforme Ata daquele julgamento que
anexa e cuja decisfo tem o seguinte teor: "Decisfio: por maioria de vo-
tos, o Tribunal conheceu do Recurso Extraordinidrio e lhe deu provimen-—
to, para declarar inconstitucionalidade dos Decretos-Leil nrs. 2.445 de
29.068.88 e 2.449 de 21.07.88, vencidos ... etc., Relator para o Acor-

d8o o Ministro Francisco Rezek. Plendrio: 24.06.93". Dessa forma, con-
tinua, a decis8o daquela Corte faz com que a cobranca do PIS volte a
ger feita nos termcs da Lei Complementar 7 de 07.09.70, ou seja, no
caso das prestadoras de servicos (como é a contribuinte), com base no
imposto de renda devido ou como se devido fos=ze, A aliquota de HBX. A
consequéncia légica é que inexistindo aquele imposto, inexiste a Con-
tribuicag., A seguir passa a ilegalidade da cobranga de juros de mora
com base na TRD Acumulada, citando pardgrafos do Cédigo Tributario Na-
clional, sob a tese da irretroatividade da lei, devidoc & publicacgso ter
sido feite em 31 de dezembro mas o DiArio Oficial 86 ter circulado em
1992. Pede, portanto, seja considerada indevida a aplicacsio da TRD co-
me Juros de mora para o periodo anterior a vigéneia da MP 288/81 e da
lei B8.218/9% e inaplicavel como juros de mora & partir da vigéncias da
MP nr. 288/91 e ds Lei 8.218/91 por deerespeitar o disposto no pari-
grafo 3o0. do artigo 192 da Constituicso Federal.

A informacsio fiscal & pela manutencglBio integral da exi-
géncia, dado que n&o cabe na esfera administrativa razles de inconsti-
tucionalidade, dizendo, inclusive que as decisbeg anexadas o eram "pa-
ra casos isolados”.

Subindo o processo & Autoridade Monocratica, esta inde-

fere a impugnacto apresentada, repete que as decisSes de suspensBio de
lei declarada inconstitucional competem so Senado Federal, mantendo
“in totum". © crédito fiscal.
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Informado dessa decisfic em 21.03.1894, a empresa inter-
p38, contra ela, o Recurso de fls. 93/94, novamente arguindo a incons-
titucionalidade dos Decretoa, a majoragss da aliquota e & aplicaclo da
TRD, sclicitendo cancelamento, 80 mesmo tempo em gue ratifica inte-
gralmente todas ae rezles de defesa constantes da impugnacgfio, as quais
pede fossem conslderadss como ali transcritas pera todos os efeltos
legais.

F o relatédrio.

o
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YorTgo

Conselhelira SONIA NACIROVIC, Relstorsa

Acolhe o Recurso, por ser tempestivo.

Quanto &8s arguictes de inconstitucionalidade levantadas
pela Recorrente, rejeito as preliminares suacitadas, por nsp caber,

nesta easfera, a aprecliaglic sobre inconstitucionalidade de lels emana-
das do Poder Legislativo, 86 se admitindo apreciid-las gquando o STF tem
a declis8p final sobre a matéria.

Assim, tendo em viata que o Pleno do STF declarou & in-
conatitucionalidade dos Decretos-Lei 2.445 o 2.449, no mérito, voto neo
sentido de dar provimento parcial ao recursoc, parar gue se exclua os
efeitoa, na presente exigénecia, doa citados decretos, adequando-se o
crédito filacal a exigénclia nap alcancada por este provimento parcial,
assim como para se excluir a TRD como 6nus financeiro no periodo de
fevereiro a Jjulho, inclueive, de 1891.

rasiliay (DF), em 08 de dezembro de 1994

O POV
80N CINOVIC -~ RELATORA
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