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QUARTA CAMARA DO PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
CARLOS ROBERTO MASSA

04 de dezembro de 2002

104-19.111

RENDIMENTOS DE PRESTAGCAO INDIVIDUAL DE SERVICOS -
APRESENTADOR/ANIMADOR DE PROGRAMAS DE RADIO E
TELEVISAO — SUJEITO PASSIVO DA OBRIGACAC TRIBUTARIA - Sio
tributaveis os rendimentos do trabalho ou de prestago  individual de
servigos, com ou sem vinculo empregaticio, independendo a tributagdo da
denominagdo dos rendimentos, da condigdo juridica da fonte e da forma de
percepgao das rendas, bastando, para a incidéncia do imposto, o beneficio
do contribuinte por qualquer forma e a qualquer titulo (art. 3°, § 4°, da Lei n°®
7.713, de 1988). Salvo disposi¢bes de lei em contrério, as convengdes
particulares, relativas a responsabilidade pelo pagamento de tributos, n&o
podem ser opostas a Fazenda Publica, para modificar a definigdo legal do
sujeito passivo das obrigacdes tributarias correspondentes. Desta forma, os
apresentadores e animadores de programas de radio e televisdo, cujos
servigos sao prestados de forma pessoal, terdo seus rendimentos tributados
na pessoa fisica, sendo irrelevante a existéncia de registro de pessoa
juridica para tratar dos seus interesses.

CUSTO DE CONSTRUCAQ - ARBITRAMENTO COM BASE NA TABELA
DO SINDUSCON - Aplica-se a tabela do SINDUSCON ao arbitramento do
custo de construgdo de edificagées quando o contribuinte ndo declara a
totalidade do valor despendido em construgdo propria, limitando-se a
comprovar com documentos habeis apenas uma parcela dos custos
efetivamente realizados, em montante incompativel com a area construida.

GASTOS E/OU APLICACOES INCOMPATIVEIS COM A RENDA
DECLARADA DISPONIVEL — LEVANTAMENTO PATRIMONIAL - FLUXO
FINANCEIRO - BASE DE CALCULO - PERIODO-BASE DE INCIDENCIA -
APURACAQ MENSAL - O Imposto de Renda das pessoas fisicas, a partir de
1° de janeiro de 1989, serd apurado, mensalmente, 8 medida que os
rendimentos e ganhos de capital forem percebidos, incluindo-se, quando
comprovada pelo Fisco, a omissdo de rendimentos apurada através de
planilhamento financeiro (“fluxo de caixa”), onde serdo considerados todos
os ingressos e dispéndios realizados no més pelo contribuinte.

LEVANTAMENTO PATRIMONIAL “FLUXO FINANCEIRO" - RENDIMENTOS
NAO DECLARADOS — Na apuragdo de eventual acréscimo patrimonial a
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descoberto devem ser levados em conta, como recursos, também os
rendimentos isentos ou tributados exclusivamente na fonte, quando
componentes ou justificadores da mesma variagdo patrimonial, ainda que
ndo declarados, sob pena de sua tributagdo indireta, no conceito de
proventos de qualquer natureza.

LEVANTAMENTO PATRIMONIAL — FLUXO FINANCEIRO — SOBRAS DE
RECURSOS - As sobras de recursos apuradas em levantamentos
patrimoniais mensais realizadas pela fiscalizagdo, devem ser transferidas
para 0 més seguinte, pela inexisténcia de previsao legal para se considerar
como renda consumida, desde que seja dentro do mesmo anc-base.

MEIOS DE PROVA - A prova de infragdo fiscal pode realizar-se por todos os
meios admitidos em Direito, inclusive a presuntiva com base em indicios
veementes, sendo, outrossim, livre a convicgdo do julgador (art. 131 e 332,
do C.P.C. e art. 29, do Decreto n.° 70.235, de 1972).

MULTA DE LANGCAMENTO DE OFICIO —~ CARATER CONFISCATORIO -
INOCORRENCIA A falta ou insuficiéncia de recolhimento do imposto da
causa a langamento de oficio, para exigi-lo com acréscimos e penalidades
legais. Desta forma, é perfeitamente vdlida a aplicagdo da penalidade
prevista no inc. |, do art. 4°, da Lei n° 8.218, de 1991, reduzida na forma
prevista no art. 44, |, da Lei n° 9.430, de 1996. Sendo inaplicavel as
penalidades pecuniarias de carater punitivo o principio de vedagdo ao
confisco.

Embargos acolhidos.
Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Embargos Declaratorios
interpostos pela FAZENDA NACIONAL.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, ACOLHER os embargos apresentados pela
Fazenda Nacional para RE-RATIFICAR o Acdrddo n°. 104-18.641, de 19 de margo de 2002,
para, no mérito, por maioria de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso, para excluir da
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base de calculo da tributagdo as importancias de R$ 101.594,26 e R$ 394.378,82, relativas
aos exercicios de 1999 e 2000, respectivamente, correspondentes ao item i do Auto de
Infragdo, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos
os Conselheiros Roberto William Gongalves, José Pereira do Nascimento e Jodo Luis de

Souza Pereira que proviam integralmente os itens | e |l do Auto de Infragao.

Wz s

LEILA MARIA SCHERRER LEITAQ

PRESIDENTE
N 's‘op/ ' ﬁfﬁﬁ//y
ELATO

FORMALIZADO EM: 30 DEl 2002

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros CLELIA MARIA PEREIRA DE
ANDRADE, VERA CECILIA MATTOS VIEIRA DE MORAES e REMIS ALMEIDA ESTOL.
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RELATORIO

CARLOS ROBERTO MASSA, contribuinte inscrito no CPF/MF 205.246.929-
04, com domicilio fiscal na cidade de Curitiba, Estado do Parana, a Av. lguagu, n.° 2.689, 5°
andar, Bairro Agua Verde, jurisdicionado a DRF em Curitiba - PR, inconformado com a
decisdo de primeiro grau de fls. 575/610, prolatada pela DRJ em Curitiba - PR, recorre a
este Conselho pleiteando a sua reforma, nos termos da peticdo de fls. 613/653.

Contra o contribuinte acima mencionado foi lavrado, em 05/09/00, o Auto de
Infragdo de Imposto de Renda Pessoa Fisica de fls. 308/317, com ciéncia em 14/09/00,
exigindo-se o recothimento do crédito tributario no valor total de R$ 26.368.177,25 (padrao
monetaric da época do lancamento do crédito tributario), a titulo de Imposto de Renda
Pessoa Fisica, acrescidos da multa de langamento de oficio de 75% (art. 44, |, da Lei n.°
9.430/96); e dos juros de mora, de no minimo, de 1% ac més ou fragdo, calculados sobre o
valor do imposto, relativo aos exercicios de 1996, 1998, 1999 e 2000, correspondente,
respectivamente, aos anos-calendario de 1995, 1997, 1998 e 1999.

O langamento foi motivado pela constatagdo das seguintes irregularidades:
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1 — OMISSAO DE RENDIMENTOS RECEBIDOS DE PESSOAS
JURIDICAS: Omiss3o de rendimentos recebidos de pessoa juridica, decorrentes de trabatho

com vinculo empregaticio, conforme o descrito no Termo de Verificag@o Fiscal e apurado em
seus Anexos ll, IV e VI. Infragdo capitulada nos 1° ao 3° e §§, da Lei n® 7.713/88; artigos 1°
ao 3°, da Lei n.° 8.134/90; artigos 3° e 11 da Lei n.° 9.250/95; artigo 21, da Lei n.® 9.532/97 e
artigo 43, incisos I, [V, X e XV] do RIR/99, aprovado pelo Decreto n°® 3.000, de 26/03/99.

2 — OMISSAO DE__RENDIMENTOS RECEBIDOS DE PESSOAS
JURIDICAS: Omissao de rendimentos recebidos de pessoa juridica, decorrentes de trabalho

sem vinculo empregaticio, conforme o descrito no Termo de Verificagdo Fiscal e apurado em
seus Anexos Ill, V e VII. Infragao capitulada nos 1° ac 3° e §§, da Lein® 7.713/88; artigos 1°
ao 3°, da Lei n.° 8.134/90; artigos 3° e 11, da Lei n.° 9.250/95; artigo 21, da Lei n.° 9.532/97
e artigos 45, incisos |, 11, e Vil, 83, incisos | e 1ll, do RIR/99, aprovado pelo Decreto n° 3.000,
de 26/03/99.

3 — ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO: Omissdo de
rendimentos tendo em vista a variagdo patrimonial a descoberto, onde se verificou excesso
de aplicagbes sobre origens, ndo respaldado por rendimentos declarados/comprovados,
conforme Termo de Verificagdo Fiscal e em seu Anexo . Infra¢@o capitulada nos artigos 1°
ao 3°, §8§ e 20, da Lei n° 7.713/88; artigos 1° ac 4°, da Lei n.° 8.134/90; artigo 6° e §§, da Lei
n° 8,021/90 e artigos 7° e 8°, da Lei n® 8.981/95.

A Auditora-Fiscal da Receita Federal, autuante, esclarece ainda, através do

Termo de Verificagdo de fls. 288/296, entre outros, os seguintes aspectos:
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- que o contribuinte edificou um imével com area de 337 m2, no lote 22,
quadra A-1B, no municipio de Matinhos — PR, no periodo de maio a novembro de 1995 (fls.
23/460). Intimado, alegou que a construgdo ocarreu nos anos de 1993 e 1994 (fis. 57). Para
comprovar, apresentou a fatura de energia elétrica de fls. 59;

- que por ndo ter sido apresentada documentagdo que comprovasse 0O
montante dos dispéndios aplicados na obra, esta fiscalizagdo procedeu ao arbitramento do

custo da construgao;

- que a area construida em cada periodo foi encontrada dividindo-se a

metragem tota! da obra pelo nUmero de meses gastos para sua concluséo;

- que a comparag¢do dos rendimentos do contribuinte, somados aos de sua
esposa, com as aplicagdes de recursos e dispéndios no ano de 1995 evidenciou variagéo
patrimonial a descoberto nos meses de janeiro e maio a novembro de 1995;

- que o contribuinte trabalha como apresentador de programas televisivos de
proje¢do nacional, sob o nome artistico de Ratinho, tendo atuado junto as seguintes
emissoras de televisdo: (1) — Radio e Televisdo OM Ltda. — conforme contrato datado de
24/07/97 (fls. 71/75) e rescindido conforme documento datado de 25/11/97 (fls. 76/78); (2) —
Radio e Televisdo Record — conforme contrato datado de 15/09/97 e seus aditamentos (fls.
84/97); e (3) — TV SBT — Canal 4 de Sao Paulo S/A — conforme contrato datado de 27/08/98,
ainda em vigor (fls. 107/116);

- que verificando suas declaragbes de imposto de renda pessoa fisica (fls.
181) constata-se que ndo sdo declarados rendimentos provenientes do trabalho como

apresentador de televisdo, mas sim pré-labore e lucros distribuidos pela empresa Massa &
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Massa Ltda.(até 16 de margo de 1999 chamada Massa & Martinez Ltda.), da qual € socio
com a esposa, possuindo 51% das quotas e ela 49%;

- que os contratos entre a empresa Massa & Massa e as emissoras de
televisdo, juntados as fls. 84/97 e 107/116, tém por objeto a prestagdo de servicos em
programas televisivos por parte daquela, consistindo esses servicos na atuagdo do

contribuinte como apresentador/animador/entrevistador desses programas;

- que o que chama atengdo nestes contratos é a clareza ao determinar que a
prestagdo do servigo (leia-se apresentagdo dos programas) seja realizada somente pelo
contribuinte e a obriga-lo pessoalmente por isso. Os contratos sdo tdo contundentes ao
apontar individualmente a pessoa do contribuinte como apresentador dos programas, e
ninguém mais, que descem a mintcias de especificar como seréo realizados os programas
quando o contribuinte gozar férias. Assume, também, a empresa do contribuinte, o
compromisso de nio deixar que este (pessoa fisica) exerga qualquer atividade, ainda que
diferente dos servigos ali contratados, em e para quaisquer emissoras de televisdo
localizadas no territdrio nacional ou no exterior, garantindo a exclusividade de seus servigos

em televisdo as emissoras contratantes;

- que toda a produgio dos programas fica a cargo das emissoras de
televisdo, que disponibilizam pessoas para integrar a equipe do programa e ficam
responsaveis pela infra-estrutura técnica e operacional. A empresa do contribuinte fica
obrigada apenas a que este atue como apresentador dos programas,

- que se observa que esses contratos tém carater eminentemente pessoal,
sendo vejamos: nos contratos de prestagao de servigos entre pessoas juridicas em geral é
necessario e suficiente que seus representantes legais sdcios-gerentes, prepostos,

procuradores, etc. — contratem em nome das empresas. Diferente do caso em pauta, onde o
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contribuinte, além de contratar como representante da empresa Massa & e Massa, garante

pessoalmente o cumprimento do que foi avengado, como interveniente-anuente;

- que essa € uma garantia essencial para as emissoras de televisao, diante
da impossibilidade da empresa Massa & Massa obrigar o profissional Carlos Roberto Massa
a prestagao das obrigagdes ali estabelecidas, caso esse ndo o deseje. Da mesma forma, é
cautela necessdria quando se vislumbra a possibilidade da venda das quotas do sécio-
profissional-apresentador e de sua esposa a terceiros, estranhos a sociedade conjugal: que
peder teria a empresa, juntamente com seus novos sécios, para fazer cumprir esses
contratos? E quem responderia pela multa compensatéria de R$ 88.716.880,00 junto ao
SBT neste momento, se a “sociedade por quotas de responsabilidade limitada” tem um
capital social de R$ 20.000,00;

- que justamente para prevenir-se das distor¢des que ocorrem ao contratar
os servicos da pessoa juridica, quando o que ocorre na realidade é a contratagdo dos
servigos individuais da pessoa fisica, & que as emissoras de televisdo acautelam-se e
contratam tanto com a empresa Massa & Massa, denominada contratada, quanto a pessoa
fisica do apresentador, denominado interveniente-anuente. Observa-se nesses contratos a
clara inten¢do das emissoras de televisdo em contratar os servigos individuais do
profissional/apresentador Carlos Roberto Massa, o “Ratinho”. Para tanto, utilizaram-se
artificiosamente de contrato de prestac&o de servigos entre pessoas juridicas quando o que
na realidade ocorre é a contratagdo de uma pessoa fisica. No caso, o profissional e dono da
empresa esta vendendo Unica e tdo-somente seus servigos profissionais;

- que da analise das notas fiscais emitidas, da escrituragdo e dos contratos
da empresa Massa & Massa Ltda. demonstra que seu faturamento decorre de apresentagao
de programas de televisdo, de chamadas publicitarias e de comerciais efetuados individual e

pessoalmente pelo apresentador. Infere-se, portanto, que o que realmente ocorre € a
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exploragdo individual da atividade profissional de apresentador e artista, sob a capa de
empresa prestadora de servigos;

- que a previsdo legal para tributagdo dos rendimentos percebidos pelo
contribuinte e acima descritos, ou seja, rendimentos percebidos por pessoas fisicas que

exercam individualmente sua atividade, encontram-se no Decreto n° 3.000, de 1999;

- que a empresa esta constituida sob a forma de uma sociedade limitada,
com registro na Junta Comercial do Parana sob a razdo social de Massa & Massa Ltda. e
“tem por objeto mercantil o ramo de publicidade e promogdes”;

- que a sociedade em foco esta registrada na junta comercial e tem objeto
mercantil. Portanto, dessa natureza devem ser suas operagdes. Entretanto, esta sociedade
estd computando como se suas fossem, as transagdes de venda do servigo individual do
socio, em flagrante conflito com sua natureza mercantil e com seu objeto social;

- que as despesas de funcionamento dessa empresa s8o minimas, quando
comparadas a seu faturamento, com predominancia absoluta dos impostos e multas

contratuais;

- que o faturamento é composto integralmente da remuneragéo dos servigos
prestados exclusivamente pelo socio Carlos Roberto Massa como apresentador/artista, que
pessoalmente contrata a venda de seus servigos em nome da empresa, como socio-gerente,
e em seu nome individual, como interveniente-anuente, como se pode confirmar através dos

contratos:

—7



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

QUARTA CAMARA
Processon®. : 10980.006142/00-11
Acérdao n®, : 104-19.111

- que pelo exposto fica claro que o profissional faz uso de sua empresa para
tributar rendimentos proprios de sua pessoa fisica, com o fim de enquadra-los em uma

tributacdo menos onerosa;

- que ndo pode, portanto, prevalecer o conceito primario de que seriam
tributados como de pessoa juridica todos os rendimentos que o contribuinte classificar como
tal, bastando para isso a existéncia de uma empresa que emita notas fiscais desses
recebimentos;

- que considerando que a legislagao tributaria define expressamente a forma
de tributagcdo para os rendimentos obtidos por profissionais no exercicio individual de sua
fungdo, ndo pode remanescer divida que os rendimentos obtidos pelo contribuinte ao atuar
em comerciais, exercer a atividade de apresentador e animador de programas televisivos e
realizar merchandising no decorrer de seus programas devem ser tributados na declaracdo
de pessoa fisica;

- que assim, as quantias recebidas pela empresa Massa & Massa Ltda.
oriundas do exercicio da atividade profissional do contribuinte como apresentador e artista
nos anos calendéaric de 1997, 1998 e 1999 foram apuradas nos anexos |l a VIl segundo o
regime de caixa, computando-se as notas fiscais efetivamente recebidas em cada més. As
importancias assim apuradas serdo tributadas na declaragdo de Imposto de Renda de
Pessoa Fisica do contribuinte;

- que o contrato de prestagdo de servigos entre a empresa Massa & Massa
Ltda. e o contribuinte, por uma lado, e a Radio e Televisdo Record S/A, por outro, previa
multa pelo descumprimento das obrigagdes avencadas, conforme item 21 do contrato
firmado em 15 de setembro de 1997 (fls. 88) e item 21 do aditamento de 01 de dezembro de
1997 (fls. 91);
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- que a Radio e Televisdo Record S/A foi intimada a informar e comprovar o
valor da multa recebida em virtude do rompimento e a indicar precisamente a pessoa, fisica
ou juridica, que assumiu o dnus do pagamento da divida (fls. 144). Respondeu que o
rompimento do contrato deu origem a 03 processos judiciais, os quais foram extintos face ao
acordo firmado entre as partes (fls. 146 e 150/152);

- que informou, ainda, que o valor final recebido foi de R$ 14.000.000,00,
“importancia esta paga em 15 de setembro de 1999 pela firma TV SBT Canal 4 de Sao
Paulo S/A, através do cheque n- 000955 — Banco n- 237";

- que a multa compensatéria era devida & Radio e Televisdo Record S/A
pela empresa Massa & Massa Ltda. e pelo contribuinte, Carlos Roberto Massa, conforme se
pode observar da leitura do contrato de fls. 84/89 e do aditamento de fls. 90/92. Entretanto,
quando o contribuinte transferiu-se para emissora TV SBT Canal 4, esta arcou com o
pagamento da muita que era devida a Radio e Televisdo Record S/A;

- que assim, em conformidade com o que foi anteriormente exposto a
respeito dos rendimentos percebidos pelo contribuinte, pessoa fisica, no exercicio de sua
atividade individual como apresentador e artista, e de acordo com a norma legal acima, a
muita de R$ 14.000.000,00 recebida pela empresa Radio e Televisdo Record S/A, devida
pela empresa Massa & e Massa Ltda. e por Carlos Roberto Massa, mas paga pela empresa
TV SBT Canal 4 de Sao Paulo S/A, sera considerada rendimentos da pessoa fisica de
Carlos Roberto Massa e tributada juntamente com os outros rendimentos recebidos da

emissora.

—7
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Em sua peg¢a impugnatéria de fis. 327/371, apresentada, tempestivamente,
em 16/10/00, o suplicante, apds historiar os fatos registrados no Auto de Infragdo, se

indispGe contra a exigéncia fiscal, com base, em sintese, nas seguintes argumentagdes:

- que a empresa Massa & Massa Ltda. € uma empresa por cotas de
responsabilidade limitada, a qual foi regularmente constituida no ano de 1989. Possui sede
propria, reconhecida e ndo impugnada em momento algum pela agente fiscalizadora.
Detém estrutura organizacional para consecucéo de seus trabalhos e cumprimento de seus
deveres contratuais para com terceiros, sendo que o fato ndo sé é reconhecido, como
comprovado pela Auditora-Fiscal;

- que sem adentrar, pelo menos por ora, na absurda alegagdo de que o
faturamento da empresa decorria Unica e exclusivamente da atividade pessoal de Carlos
Roberto Massa, € de curial importancia que desde ja se esclarega o fato de que a empresa
ndo é e nunca foi um “exército de um homem sd”, sendo que para o cumprimento de suas
obrigagdes, era absolutamente necessaria a presenga de seus demais integrantes, seja na
atividade direta, seja na atividade de suporte;

- que se tome apenas de passagem o comentario relativo ao profissional
Alvino Batista Soares, Jornalista. Tal empregado da empresa Massa & Massa desenvolve
atividade profissional para a mesma com reconhecimento do “Publico” em geral. Trata-se do
anunciante das atividade do “Programa do Ratinho”, 0 qual atua sobre o nome artistico de

sombra;

- que juntamente com o profissional Carlos Roberto Massa, desenvolve o
empregado em questdo atividade de vital importancia na realizagdo da apresentagao do
programa, o que é de conhecimento publico e notério, dispensando, inclusive, por forga do

estatuto processual civil Patrio, realizagio de prova;
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- que ndo menos importante é o trabaltho da profissional Vanessa Balbino
Guzzo, a qual realiza a fungdo de assistente de produgéo, em nome da empresa Massa &

Massa Ltda., para o fiel cumprimento dos deveres contratuais desta;

- que a consecugdo dos servigcos tanto ndo eram exclusivos e pessoais em
contexto absoluto. Indene de duvida o fato de que o cumprimento do contrato encontrava-se
adstrito as determinagdes da pessoa juridica, com possibilidade de substituigdo do ora
contribuinte em determinadas oportunidades, o que retira por completo esta autonomia

contratual de pessoa fisica;

- que ndo pretendendo ser exaustivo, mas diante da necessidade que se
apresenta no sentido de demonstrar a inexisténcia da “capas”, cumpre enfatizar o fato de
que a empresa atua ainda no ramo do licenciamento de produtos de sua titularidade;

- que “Ratinho”, “Xaropinho”, “Tunico”, “Carogo” e “Azeitona’, para a pessoa
comum do povo podem apenas representar mais um nome, todavia, para efeitos de

empreendimento empresarial, possuem gigantesca importéncia e conteGdo econémico;

- que destarte, como adiante sera esmiugado, mas ja facilmente constatavel
pela documentagdo anexa e notas fiscais relacionadas pela fiscalizagdo, a atividade da
empresa Massa & Massa Ltda. no licenciamento de produtos oriundos dos direitos supra,
bem como no gerenciamento de publicidade de seus personagens, sdo fontes de sua
constante receita, reforcando a figura da pessoa juridica como ente empresarial, e
rechagando por completo a absurda assertiva de que a Unica fonte de rendimentos seria a
atividade pessoal de Carlos Roberto Massa;

7
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- que para melhor demonstragdo da equivocada apreciagdo da realidade
realizada pela fiscalizagdo, a qual certamente influenciou as ndo menos equivocadas
conclusdes, demonstrar-se-a, em especifico, a natureza da relagdo negocia de alguns dos
contratos citados no corpo do auto de infragao;

- que conforme a prépria auditora constata1® fls. 294 do processo a empresa
distribui regularmente lucros a seus sécios e na exata propor¢do de suas participagbes no
capital da empresa, o sécio Carlos Roberto Massa recebe 51% do lucro distribuido enquanto
a socia Solange Martinez Massa recebe 49%;

- que no ambito do crivel, como delineou com firmeza a Sra. Auditora,
também ndo é de maneira alguma crivel que a pessoa fisica de Carlos Roberto Massa,
entregasse, a titulo de exemplo R$ 9.873.773,84, como lucro distribuido no ano calendario
1999, a sdcia Solange Martinez Massa, se a figura da pessoa juridica fosse apenas uma
fachada;

- que os contratos realizados pela empresa assumiram as mais variadas
formas, gerando as mais diversificadas modalidades de receita, muitas delas sem
participagdo alguma da figura do contribuinte, sendo evidente que a afirmagao tecida pela
fiscalizagdo no sentido de que as receitas era exclusivas da atividade pessoal daquele, ndo
se sustentou sequer a esta primeira bateria de argumentos;

- que do conjunto de argumentos expendidos no auto de infragdo lavrado
denota-se com clareza a intengdo da Administragdo Pablica em questionar o modo pelo qual
a empresa Massa & Martinés Ltda. e o particular Carlos Roberto Massa conduzem suas
vidas e seus negécios, chegando ao clmulo de asseverar que o formato juridico dos
contratos firmados pela empresa retro elencada deveriam ser de outra forma;

— 7
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- que é obrigagdo do contribuinte pagar tributo, nos termos e formas que a
Lei estipule, todavia é vedado a Administragdc compeli-lo a um pagamento que ndo esteja
previsto, nem tampouco obriga-lo a adotar um comportamento em especifico, se tal conduta

tnica ndo foi imposta prévia e de forma cogente em um dispositivo legal;

- que compreendido o contedo e extensao do principio da estrita legalidade,
tipicidade, bem como a absoluta diferenga entre elisdo e evasdo fiscal, cumpre neste
momento apontar o que encontrar-se-ia o fisco pretendendo fazer com a relagdo juridica
negocial discutida nos presentes autos;

- que curiosa e sombriamente é esta a situagéo que pretende ver realizada o
fisco em sua pretens3o arrecadatéria, ou seja, pretende declarar que a realizagdo de
contratos por pessoa juridica, com a interveniéncia-anuéncia de um de seus sdcios, onde
este Ultimo realizasse o objeto do contrato, eqlivaleria, economicamente analisada a
situacdo, a uma pactuagio direta somente com o socio, como pessoa-fisica, caracterizando

em alguns dos casos contrato sem vinculo empregaticio e em outros contrato com vinculo;

- que ocorre que os obstaculos existentes para trilhar desta pista séo de
ordem intransponive!, sendo que a autoridade fiscal, sabedora de tal fato, deixou
intencionalmente de enfrenta-los, posto que se assim o fizesse deixaria expressa a
arbitrariedade do langamento;

- que de posse de todos os elementos juridicos, posigbes doutrinarias e
jurisprudenciais relativas ao tema, ha que se fazer a analise da subsugdo dos dispositivos
legais supostamente autorizadores da tributagdo efetivada, & situagdo fatica que se

apresenta;
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- que dos textos legais observa-se e extrai-se com clareza uma Unica e
exata conclusdo: a autoridade Administrativa, no exercicio de sua atividade
regulamentadora, expendeu todos os seus esforgos no afa de abarcar todas as situagGes

possiveis e imaginaveis de rendimentos percebidos por uma pessoa fisica,

- que em momento algum os textos legais mencionam a possibilidade de
tributacdo de rendimentos auferidos por pessoa juridica, em atividade desempenhada por
pessoa fisica. Também ndo se vislumbre equiparacdo para efeitos de tributagcdo de
rendimentos auferidos por pessoa juridica em atividade que pudesse ser realizada por

pessoa fisica;

- que a desconsideracdo da personalidade juridica em matéria tributaria
devera vir acompanhada de expressa autorizacdo legal para efeitos de sua aplicagdo por
parte do Poder Judiciario, sendo que no ambito da esfera administrativa a mesma sequer
poderia vir a ser realizada;

- que, quanto ao pagamento da multa contratual, tém-se que se faz
necessario analisar a natureza juridica da multa compensatéria, como instituto juridico.
Trata-se de clausula acessoéria dos contratos, a qual visa antecipar o valor das perdas e
danos em caso de total descumprimento contratual. Se o descumprimento for apenas
parcial, sera ela reduzida, considerando-se o que ja foi cumprido pela parte infratora;

- que foram juntadas ac auto de infragao, copias de 03 a¢bes ajuizadas entre
as partes, as quais discutiam a eventual culpa pelo rompimento contratual. Referidas ages,
foram julgadas extintas sem julgamento do mérito;

- que nao houve, portanto, atribuigdo de culpa a nenhuma das partes pelo

rompimento contratual, sendo que nas hipéteses de auséncia de pronunciamento
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jurisdicional de mérito, a relagdo juridica material sem ares de definitividade. Destarte,
absolutamente nenhum efeito no contrato produziram as decisdes judiciais que extinguiram
0s processos sem julgamento do mérito, sendo totalmente incorreta a afirmagéao de houve
pagamento pelo SBT de multa compensatéria devida pela empresa Massa & Massa ou
Carlos Roberto Massa, por rompimento contratual, posto que em momento algum ocorreu a

declaragdo judicial de sua culpa, muito menos a condenacdo ac pagamento da mesma;

- que ndo havendo pagamento de qualquer multa relativa ao contrato entre
Massa & Massa Ltda. e Radio e Televisdo Record, ndo hd como afirmar-se que houve
disponibilidade econdmica ou juridica de qualquer valor, o que resulta na total inexisténcia
do fato gerador do imposto de renda, quer seja realizado pela pessoa juridica, quer pela

pessoa fisica;

- que, quanto aos rendimentos sem vinculo empregaticio, demonstrou-se,
através da dessecacgéo da relagéo contratual existente nas notas fiscais a seguir elencadas,
a auséncia inclusive da ocorréncia do fato gerador do imposto de renda, ainda que levadas
em consideragdo as equivocadas ilagdes apresentadas pelo fisco. Assim, sendo, ainda que
em Ultima hipdtese, deverdo ser excluidos da base de calculo de qualquer imposigéo
tributaria na pessoa fisica do impugnante os valores representados pelas notas abaixo
relacionadas;

- que, quanto ao acréscimo patrimonial a descoberto, tém-se que no Termo
de Verificagdo Fiscal a auditora ignora totalmente os documentos apresentados pelo
impugnante e usa-o apenas para demonstrar a possibilidade de se arbitrar o custo da obra
guando ele ndo é comprovado. Ora, em nenhum momento o contribuinte discute o custo da
obra pelo fisco apurado, mas sim que a obra em questdo ocorreu em data diversa da
alegada pelo fisco e que ha comprovagio de origem licita de receitas para cobrir esses
custos;
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- que o impugnante informou as fls. 51, 57 e 58 que a construgdo ocorreu
nos anos de 1993 e 1994 e anexou como prova do fato uma fatura de energia elétrica
emitida pela Copel referente ao més de novembro de 1993 (fls. 59);

- que ignorou também a auditora a informagao prestada pelo contribuinte (fls.
51) quanto ao fato de que o alvara de construcao foi solicitado em maio de 1995 apenas
para a regularizagdo de um imével em fase final de construgdo, posto que o mesmo
necessitaria ser entregue ao Banco do Brasil para quitagdo de dividas que se originaram da

propria construgao do imovel;

- que se considerarmos que a obra foi construida integralmente em 1995 o
crédito tributario constituido ndo seria atingido pelo institutc de decadéncia. Porém, se o real
periodo da construgdo fosse considerado e por alguma eventualidade se chegasse a
constituigdo de um crédito tributario nos anos de 1993 e 1994 estes estariam fulminados

pela decadéncia.

- que a multa aplicada a impugnante, como se depreende da propria
notificagao, foi equivalente a 75% do valor do imposto supostamente devido. Através de tal
imposi¢ao realizasse ofensa direta ao principio constitucional do nao-confisco, consagrado

implicitamente pela Constituigdo, em seu artigo 5°, XXIi

Apos resumir os fatos constantes da autuagdo e as principais razdes
apresentadas pelo impugnante, a autoridade singular conclui pela procedéncia da agao fiscal
e pela manuteng&o integral do crédito tributario langado, baseado, em sintese, nas seguintes

consideragdes:

— 2
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- que antes de adentrar ao exame dos entraves apostos, na impugnagao, ao
langamento de que trata o presente processo, em sendo a fungao do julgador a verificagao
da ocorréncia ou ndo do fato gerador da obrigagao tributaria, tendo em vista a verdade
material dos fatos, inicialmente serdo transcritos, por pertinentes, alguns trechos do Termo
de Verificagao Fiscal de fls. 288/296, bem como alguns dos dispositives legais constantes do

enquadramento legal da exigéncia;

- que, com relagdo & sintese dos elementos constantes do auto de infrago
(fls. 320/331), tém-se que nesse item tratam-se, genérica e perfuntoriamente, de alguns
juizos de valor atribuidos ao trabalho fiscal na pega impugnatéria, sendo que as demais
alegagbes, argumentagdes, asseveragdes e afirmagbes serdo examinados nos itens

proprios na seqtiéncia da analise da impugnagao;

- que no trabalho fiscal, como e normal e usual, as intimagbes expedidas,
bem como os oficios emitidos, todos com o devido supedaneo legal t¢m como objetivo o
estabelecimento da verdade material, pautando-se o servidor publico, como nao poderia
deixar de ser, em face de seu trabalho ter a caracteristica essencial da impessoalidade e

imparcialidade, nos estritos limites das normas legais;

- que nao se vislumbra, no caso, a presuncao, pelo fisco, da existéncia de
contrato de trabalho, mesmo porque a existéncia ou naoc de contrato de trabalho, ou a
natureza dos rendimentos, € irrelevante para fins de tributagdo, como se depreende pelo
disposto no § 4° do art. 3°, da Lein°® 7.713/88;

- que ndo consta do processo, como pretende o impugnante, a utilizagao,
pela fiscalizagdo, da teoria do disregard doctrine ou desconsideragdo da pessoa juridica,
mesmo porque, ndo se olvidando que essa parte da impugnacdo estd sendo tratada de

forma genérica, a tributagdo, como ja citado no paragrafo anterior, nos termos do § 4° do art.
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3°, da Lei n° 7.713/88, independe da existéncia ou ndo de personalidade juridica. Ademais,
ndo houve a desconsideragdo da pessoa juridica e sim a descaracterizagdo de rendimentos

nela tributados mas que competem a pessoa fisica;

- que quanto a ndo Ter constado do Termo de Verificagdo Fiscal qualquer
justificativa para a tributa¢gdo dos respectivos negdcios juridicos realizados pela empresa
Massa & Marinez, posteriormente Massa & Massa Ltda., deve-se observar que a

fiscalizagdo em causa nao foi efetuada com pertinéncia a pessoa juridica;

- que, com relagéo ao acréscimo patrimonial a descoberto apurado no ano-
calendario de 1995, exercicio de 1996, tém-se que na pega impugnatdria, de fls. 366/368, o
litigante, embora concorde com o custo apurado, espanca © procedimento fiscal de
caracterizacdo de acréscimo patrimonial ndo justificado pelo rendimentos declarados,
tributaveis ou nao, no exercicio de 1996;

- gque com base nos documentos carreados para os autos, com relagado a
construgdo de um imdével de 337,20 m2 no lote 22 da quadra A-1B, no municipio de
Matinhos, sdo improcedentes as simples alegagbes e argumentagdes expendidas pelo
interessado e desacompanhada de prova dos custos, no sentido de que, ao contrario do
apura pela fiscalizagao, a edificagdo teria sido efetuada nos anos-calendarios de 1993 e
1994, Da mesma forma os documentos aos quais o impugnante se reporta para forma sua
ilagbes ndo sao habeis para atestar que a obra ocorreu no periodo ao qual se refere. E de
observar que: (1) — na escritura pablica de compra e venda lavrada em 19/06/95, fls. 19/20,
ha referéncia apenas ao lote n° 22 e ndo ha mengao de area construida; (2) — o Alvara de
Construgdo emitido pelo Departamento de Urbanismo da prefeitura Municipal de Matinhos
em 12/05/95, fls. 40, é claro ao conceder, naquela data, a licenga para construgdo de uma
residéncia em alvenaria com 337,20 m2, constando no verso (fls.40) a data de inicio da obra
em 12/05/95, para conclusdo até 12/05/87; (3} — nos documentos de fls. 43 e 45, expedidos
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pelo Departamento de Finangas da Prefeitura Municipal de Matinhos, relativos ao
recolhimento do ITBI pela compra do lote n° 22 (escritura publica de fls. 19/20), ha referéncia
ao lote cita com a observagao “sem benfeitorias”; (4} -~ no documento de fls. 42, emitido pelo
Departamento de Finangas da Prefeitura Municipa! de Matinhos, também relativo ao
recolhimento de ITBI, porém com referéncia a dagdo em pagamento de divida efetuada em
13/12/95, consta a observagdo: “Contendo uma residéncia com 337,70 m2 de area
construida; (5} — pele documento de fls. 37 o interessado requer a Prefeitura Municipal de
Matinhos, em 12/05/95, a expedigdo de Alvara de Licengca para construir um prédio de
alvenaria com a area de 337,20 m2; (6) — pelo documento de fls. 31, datado de 12/05/95, o
engenheiro civil Carlos Wilson Berti solicita cadastramento na Prefeitura (a fls. 36 a taxa de
licenga com inicio de atividade em 12/05/95; no Alvara de Construgao, fls. 40, consta o nome
do profissional citado, como autor do projeto e construtor; (7) — pela Vistoria Técnica n°
187/95 da lavra do Servico de Urbanismo da Prefeitura Municipal de Matinhos, datado de
14/11/95, fls. 29, e que se reporta & planta aprovada sob n° 6.133 (Alvara de Construgdo de
fls. 40, datado de 12/05/95), é certificado que o impugnante construiu a area de 337,20 m2;

- gue pelos documentos que instruem os autos, como visto, a construgéo do
imovel em tela deu-se no periodo considerado pela fiscalizagdo, de maio a novembro de
1995, ndo tendo o interessado, que reiteradamente afirma que a edificagao se deu nos anos-
calendarios de 1993 e 1994, carreado sequer um documento relativo aos gastos com a

construgao (embora tenha sido intimado para tanto, conforme fls. 48),

- que a fatura de energia elétrica de fls. 59, a qual o impugnante se reporta
para afirmar que a construgdo ocorreu nos anos-calendario de 1983 e 1994, ndo é
documento habil a tal comprovagao, ensejando apenas a existéncia de consumo de energia
elétrica no enderego nela consignado;

— 7
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- que no que se refere a ndo-consideragdo como origens de recursos: de
numerarios e saldos de contas correntes no final do exercicio anterior; de empréstimos
efetuados junto a instituicdes financeiras; de aumento do saldo devedor do cheque especial
e cartdes de crédito, cabe esclarecer que na declaragdo ajuste anual do ano-calendério de
1995, fls. 181/182, mais especificamente na declaragdo de bens e direitos, ndo constam
declaradas, em 31/12/94, as origens de recursos a que se refere, bem como no quadro de
dividas e 6nus reais nada consta, de forma que, mesmo se comprovados, tais valores
estariam & margem da declaragdo de ajuste anual e ndo se prestariam a infirmar acréscimo
patrimonial a descoberto. Constata-se ainda que, no demonstrativo de variagdo patrimonial a
descoberto, fls. 297, foram apropriados todos os recursos efetivamente comprovados pelo
contribuinte;

- que incabivel ainda a contraditéria alegagao de que a fiscalizagdo utilizou
critério préprio para o arbitramento do custo da obra, posto que na impugnagdo nao contesta
o custo da obra e, ainda, é do conhecimento do contribuinte, por Ter recebido a intimagéo de
fls. 52/54 e o termo de intimagéo fiscal de fis. 288/296 que, para tal mister, foram utilizadas
as tabelas de custos unitarios de edificagfes habitacionais elaboradas pelo Sindicato das
Industrias de Construgido Civil do Parana, considerado o padrdo normal, com um pavimento

e trés quartos;

- que, com relagdo & "Massa & Massa™ — Estrutura — impugnagéo fls.
332/340, tém-se que no que se refere as alegagdes da existéncia formal da pessoa juridica
Massa & Massa Ltda., cabe observar que a fiscalizagdo ndo negou tal existéncia, como se
pode constatar pelo Termo de Verificagao Fiscal de fls. 288/296, e ao qual o interessado se
atém para elaborar suas argumentagdes;

- que no caso, constata-se que a empresa referida, conforme contrato social,
fls. 64/68 e 124/129, Massa & Martinez Ltda. até 01/03/99 e dai em diante Massa & Massa
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Ltda., € uma sociedade constituida por marido e mulher, ou seja, Carlos Roberto Massa e
Solange Cipriano Martinez (fls. 141), tendo por objeto mercantil o ramo de publicidade e
promogdes. Também era do conhecimento da fiscalizagdo o Livro Registro de Empregados
da empresa, juntado por copia as fls. 130/135;

- que a fiscalizagdo bem enfatizou, e com propriedade, se encontra nos dois
Gltimos paragrafos da fls. 294. Pelos dois paragrafos o trabatho fiscal esclarece que, em face
da legislacdo do tributo, consignada no enquadramento legal da exigéncia, os rendimentos

em causa sao tributaveis na pessoa fisica;

- que quanto a ndo ser a empresa, para usar a frase de feito utilizada na
peca defenséria, “exército de um homem s6", ndo se pode olvidar o trabalho pessoal, ou
prestacdo pessoalmente de servigos, do chamado “um homem s6”, no caso o proprio
litigante, na geracao dos rendimentos em causa;

- que no que se refere ao profissional Alvino Batista Soares, que consta
como a funcéo de jornalista no Livro Registro de Empregados da empresa Massa & Martinez
Ltda., fls. 133, citado na impugnagdo como pessoa de reconhecimento do “Publico” em
geral, por ser anunciante das atividades do “Programa do Ratinho”, atualmente, na TV SBT
e também do programa “Ratinho Livre”, na época da Radio Record, o qual inclusive, ainda,
conforme a impugnacgédo, fls. 333, atua sob o nome artistico de Sombra, considerando-se
que o empregado em questdo desenvolve, juntamente com o profissional-litigante, atividade
de vital importancia na realizagdo da apresentagdo do programa, cabe observar que o
referido profissional (Alvino Batista Soares), conforme registros da SRF, fls, 569/570, nos
anos-calendarios de 1998 e 1999, recebeu rendimentos de prestagdo de servigos tao-
somente da empresa TV SBT Canal 4 de Sao Paulo S/A;

7
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- que estranhavel portanto constar o Sr. Alvino Batista Soares, que
desenvolve, de acordo com dito na impugnagao, fls. 333, “atividade de vital importdncia na
realizagao da apresentagdo do Programa”, como empregado no Livro de Registro de
Empregados da empresa Massa & Martinez, fls. 133, admitido em 02/03/98, com salario de
R$ 1.000,00, e no entanto haver registro de rendimentos, tanto no ano-calendario de 1998
como em 1999, somente em DIRF apresentada pela TV SBT Canal 4 de Sao Paulo S/A . De
se observar que ndo constam em DIRF rendimentos pagos ao Sr. Alvino nos anos-
calendarios de 1995 a 1997;

- que constata-se ainda que a profissional assistente de produgdo Vanessa
Balbino Guzzo, admitida na empresa Massa & Martinez Ltda. fls. 135, em 15/03/99, tambem
percebeu no ano-calendaric de 1999, rendimentos de trabalho assalariado pagos pela
empresa TV SBT Canal 4 de Sao Paulo S/A, consoante extrato de fls. 571;

- que, assim, embora conste, na clausula 23, do contrato da TV SBT com a
empresa Massa & Martinez, que a contratada sera iguaimente responsavel pela
remuneragdo dos empregados ou prepostos que utilizar para prestagdo dos servigos
contratados, ndo se pode negar que tanto o Sr. Alvino, como Sra. Vanessa perceberam
rendimentos pagos pela TV SBT;

- que as clausulas contratuais (fls. 107/116), esclarecem sem margem de
davidas que os servicos a serem prestados referem-se a realizagdo de programas de
televisdo produzidos pela TV SBT e que serdo prestados pessoalmente pela pessoa fisica
de Carlos Roberto Massa, de forma que ndo se pode negar que os valores pagos pela TV
SBT & empresa Massa & Martinez Ltda., ou Massa & Massa Ltda., relacionado no contrato,
relativos ao trabalho pesscal do Sr. Caros Roberto Massa, s&o de fributagdo na pessoa
fisica;

—
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- que com relagdo & clausula 2? do contrato, o Sr. Alvino Batista Soares
("Sombra”) é remunerado pela propria Contratante (TV SBT), e os programas sao
produzidos pela prépria TV SBT que, conforme a cldusula 92 arca com todas as despesas
necessarias a dire¢ao e produgao dos programas;

- gque na pega defenséria, fls. 334, consta a afirmagéo de que “a empresa
atua ainda no ramo do licenciamento de produtos de sua titularidade”, no entanto, segundo o
contrato social da pessoa juridica Massa & Martinez Ltda., fls. 64, clausula Segunda, o seu
objeto mercantil € o ramo de publicidade e promogdes, ndo tendo sido carreado para o
processo outros documentos comprobatérios relativos ao “ramo do licenciamento de
produtos de sua titularidade”, ndo tendo ficado comprovado o licenciamento ou registro de

produtos em nome da empresa aludida;

- que da mesma forma, nado se encontram no processo documentos
comprobatérios relativos aos denominados “direitos de uso”, pela empresa Massa &
Martinez dos personagens “Ratinho”, “Xaropinho”, “Tunico”, “Carogo” e “Azeitona”, direitos
esses citados na impugnagao, fls. 334/337, ndo tendo sido comprovado com pertinéncia a
empresa, por meio de documentos em nome da empresa das marcas ou direitos autorais

sobre os personagens citados;

- que analisando a aparte da impugnagao, fls. 354/359, intitulada “Disregar
Doctrine”, constata-se pelos elementos que compdem os autos que, ao contrario do
argumento do litigante, a fiscalizagdo ndo adotou procedimentos no sentido de efetivar a
desconsideragao juridica da empresa Massa & Massa Ltda. em sede administrativa, mesmo
porque, como ja exaustivamente repetido em itens anteriores, a tributagdo em causa, com
supedaneo no enquadramento legal consignado no auto de infragdo, mormente o
preceituado no § 4° do art. 3° da Lei n° 7.713/88, e em face do disposto nos arts. 4°, 118 e

123 do CTN, independia de tal providéncia, bem como da descaracterizag&o da escrita fiscal
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da pessoa juridica citada; cabe acrescer que nao foi objeto de fiscalizagdo a empresa
referida, de forma que ndo subsistem as alegagdes relativas a lucros por ela distribuidos, e
despesas e compras incerridas;

- que nao obstante, repita-se, ndo se trate de langamento em nome da
pessoa juridica e ndo tenha havido a aplicagao da disregard doctrine, alude o interessado ao
pagamento de R$ 9.873.773,84 de lucros a Solange Martinez Massa, observando-se que a
empresa Massa & Massa Lida., € uma sociedade entre marido e mulher, no caso Carlos
Roberto Massa e Solange Martinez Massa;

- que relativamente a multa contratual de R$ 14.000.000,00 paga pela TV
SBT Canal 4 de Sao Paulo S/A a Radio e Televisdo Record S/A, sdo inconsistentes as
alegacdes da pega defensoria, fls. 362/363;

- que constata-se que quando do pagamento da multa de R$ 14.000.000,00
em andlise, fls. 147, em 15/09/99, o capital social da empresa Massa & Massa era de R$
20.000,00, e o impugnante exercia suas atividades na TV SBT, conforme contrato de fls.
107/116, firmado em 27/08/98, e ndo ha como se dessumir, ante a evidéncia dos
documentos trazidos a colagdo, que ndo foi beneficiado pelo pagamento efetuado pela
empresa TV SBT,;

- que, com relagdo ao alegado no titulo “Dos Aspectos Técnicos” -
impugnacao, fls. 369/370, tém-se que com referéncia ao pedido de compensagao dos
recolhimentos efetuados pela empresa Massa & Martinez Ltda. (Massa & Massa Ltda.), no
sentido de deduzi-los do IR devido apurado nas declaragdes de ajuste anual do autuado,
nota-se pela procuragdo de fls. 372, ndo terem os representantes do contribuinte-

impugnante pessoa fisica, mandato para representar a pessoa juridica, além de, no caso,

7

26



%% MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUARTA CAMARA

e

-
MR

~u S,

™

Processon®. : 10980.006142/00-11
Acordao n°. : 104-19.111

nao se tratar de recolhimentos havidos nos termos dos arts. 11 e 12, V, da Lei n° 9.250, de
26 de dezembro de 1996;

- que havendo previsao legal especifica para a aplicagdo da multa de oficio
de 75%, e ndo se tratando de multa de mora, descabe o pedido do interessado para que
seja aplicada multa no montante maximo de 30%.

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Ano-calendario: 1995, 1997, 1998, 1999

Ementa: ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO. ANO-
CALENDARIO DE 1995.

E tributdvel o valor do acréscimo patrimonial a descoberto apurado
mensalmente e que evidencia rendimento auferido e ndo declarado.

OMISSAO DE RENDIMENTOS.

Sio tributaveis os rendimentos do trabalho ou de prestagdo individual de
servicos, com ou sem vinculo empregaticio, independendo a tributagéo da
denominac3o dos rendimentos, da condigdo juridica da fonte e da forma de
percep¢io das rendas, bastando, para a incidéncia do imposto, o beneficio
do contribuinte por qualquer forma e a qualquer titulo (Lei n® 7.713, art. 3°, §
4°),

MULTA DE OFICIO — A multa de oficio é devida no langamento ex-officio,
em face da infragdo as regras instituidas pelo Direito Fiscal, ndo constituindo
tributo, mas tratando-se de penalidade pecuniaria prevista em lei.

LANGAMENTO PROCEDENTE.”

Cientificado da decisdo de primeira instancia, em 11/12/00, conforme Termo
constante as fls. 611/612, o recorrente interpds, tempestivamente, em 10/01/01, o recurso
voluntario de fls. 613/653, instruido pelos documentos de fls. 654/770, onde manifesta o seu

inconformismo, baseado, em sintese, nas mesmas razdes expendidas na fase impugnatéria.
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Consta as fls. 654/655 as garantias para seguimento do recurso voluntario
na modalidade de fianga, em alternativa ao depésito recursal de 30% da exigéncia fiscal.

Na Sessao de 19 de margo de 2002, os Membros da Quarta Camara do
Primeiro Conselho de Contribuintes, acordaram, por maioria de votos, DAR provimento
PARCIAL ao recurso, para excluir da base de calculo da tributagao as importancias de R$
101.594,26 e R$ 394.378,82, relativas aos exercicios de 1999 e 2000, respectivamente,
correspondentes ao item |l do Auto de Infrag&o, nos termos do relatério e voto que passam a
integrar o presente julgado. Vencidos os Conselheiros Roberto Wiliam Gongalves, José
Pereira do Nascimento e Joao Luis de Souza Pereira que proviam integraimente os itens | e
Il do Auto de Infragio.

Em 29 de abril de 2002, o representante da Fazenda Nacional apresenta
Embargos Declaratérios, assentado no argumento da existéncia de contradigdo entre os
fundamentos do acérdéo n.° 104-18.641 e a sua conclusado, fundamentado no texto do artigo
27 do Regimento Interno do Conselho de Contribuintes, aprovado pela Portaria n.° 55, do
Ministro de Estado da Fazenda, de 16 de margo de 1998.

Impressionou ao representante da Fazenda Nacional, o fato de constar no
Voto do Relator a concordancia em se compensar o Imposto de Renda Pessoa Juridica
recolhido na empresa Massa & Massa, relativo aos rendimentos transferidos de oficio para a
pessoa fisica de Carlos Roberto Massa, com o Imposto de Renda Pessoa Fisica, apurado
através do langamento, fato este ndo constante do dispositivo do acérdéo.

Observou, o representante da Fazenda Nacional, em sua assertiva de
embargos, 0s seguintes aspectos:

=
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- que o art. 27 do Regimento Inteno dos Conselhos diz que cabem
embargos todas as vezes nas quais o acdrddo respectivo contiver obscuridade, davida,
contradicdo ou omissdo. Pois bem: do relato feito acima, nota-se claramente que o
dispositivo do acérdao da provimento parcial apenas no que diz respeito a exclusdo das ja
mencionadas parcelas referentes aos licenciamentos de produtos da empresa Massa &e
Massa Ltda.;

- que, todavia, no corpo do acdrddo, mais precisamente, as fls. 48 e
seguintes, vé-se que o |. Relator feriu matéria que, precisamente, nao consta (como deveria
constar) do dispositivo daquele acérddo. Fala-se da letra "G" do seu voto, que trata da
compensagdo do IR entre a pessoa juridica Massa & Massa e a pessoa fisica do
Embargado;

- que, com efeito, tal matéria, ainda que constante do corpo do voto, néo foi
objeto de julgamento e, ndo tendo sido objeto de julgamento, ndo deveria constar do
mencionado voto. Dessa maneira, havendo entre o voto e o dispositivo do acérdao
dissonancia, incide na espécie o preceptivo regimental que diz caber embargos todas as

vezes nas quais houver contradigdo entre a decisdo e seus fundamentos;

Por fim, o representante da Fazenda Nacional, requer a perfeita adequagéio
entre os fundamentos do arestc e as suas conclusdes, de forma a elidir a contradigao
apontada.

Em 15 de maio de 2002, a Presidéncia da Quarta Camara, através do
Despacho n° 104-0.085/02, baixou os autos para a manifestagdo do Conselheiro-relator

Nelson Mallmann.
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Em 11 de julho de 2002, o Conselheiro-relator se manifesta as fls. 838/841,

cuja sintese é a seguinte:

“N&o resta duvidas, que existe inexatiddo devida a lapso manifesto na
matéria julgada. Apesar de constar no corpo do voto, a matéria citada pela
Fazenda Nacional ndo foi objeto de julgamento.

Desta forma, tem razdo o representante da Fazenda Nacional, quando
afirma que tal matéria, ainda que constante do corpo do voto, ndo foi objeto
de julgamento e, ndo tendo sido objeto de julgamento, ndo deveria constar
do mencionado voto.

A vista disso, concluo, Salvo Melhor Juizo, que ocorreu inexatiddo material
devido a lapso manifesto, conforme previsto no artigo 28 do Regimento
Interno dos Conselhos de Contribuintes, aprovado pela Portaria MF n.° 55,
de 16 de margo de 1998, no julgamento que culminou com o Acérddo n.°
104-17.615, de 14 de setembro de 2000, de sorte que se faz necessario que
a falha seja retificada pela Camara.”

Em 06 de agosto de 2002, a Presidéncia da Quarta Camara, através do

Despacho n° 104-0.169/02, aprova a Manifestagdo do Conselheiro-relator, determinando

que o0 presente processo retorne a pauta de julgamento, a ser publicada, para o devido

saneamento da matéria.

E o Relatério.
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VOTO
Conselheiro NELSON MALLMANN, Relator

Inicialmente, se faz necessario, ressaltar que a discussido refere-se ao
Despacho de n.° 104-0.085/02, de 15 de maio de 2002, determinando o retorno dos autos
ao Conselheiro-relator para que se manifeste sobre os fatos relatados as fls. 827/836,
relativo ao Acdrddo n.° 104-18.641, de 19 de margo de 2002 (fls. 774/825).

A matéria em discussdo refere-se aos Embargos Declaratérios,
apresentados pelo representante da Fazenda Nacional, assentado no argumento da
existéncia de contradicdo entre os fundamentos do acdrddo n.° 104-18.641 e a sua
conclusdo, fundamentado no texto do artigo 27 do Regimento Interno do Conselho de
Contribuintes, aprovado pela Portaria n.° 55, do Ministro de Estado da Fazenda, de 16 de
margo de 1998.

Impressionou ao representante da Fazenda Nacional, o fato de constar no
Voto do Relator a concordancia em se compensar o imposto de Renda Pessoa Juridica
recolhido na empresa Massa & Massa, relativo aos rendimentos transferidos de oficio para a
pessoa fisica de Carlos Roberto Massa, com o Imposto de Renda Pessoa Fisica, apurado
através do langamento, fato este nao constante do dispositivo do acérdo.

Observou, o representante da Fazenda Nacional, em sua assertiva de

embargos, 0s seguintes aspectos:
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- que o art. 27 do Regimento Interno dos Conselhos diz que cabem
embargos todas as vezes nas quais o acdrddo respectivo contiver obscuridade, davida,
contradicdo ou omissdo. Pois bem: do relato feito acima, nota-se claramente que o
dispositivo do acdrddo da provimento parcial apenas no que diz respeito a excluséo das ja
mencionadas parcelas referentes aos licenciamentos de produtos da empresa Massa &e
Massa Lida.;

- que, todavia, no corpo do acorddo, mais precisamente, as fls. 48 e
seguintes, vé-se que o |. Relator feriu matéria que, precisamente, ndo consta (como deveria
constar) do dispositivo daquele acérddo. Fala-se da letra “G” do seu voto, que trata da
compensacdo do IR entre a pessoa juridica Massa & Massa e a pessoa fisica do
Embargado;

- que, com efeito, tal matéria, ainda que constante do corpo do voto, n&o foi
objeto de julgamento e, n3o tendo sido objeto de julgamento, ndo deveria constar do
mencionado voto. Dessa maneira, havendo entre o voto e o dispositivo do acérddo
dissonancia, incide na espécie o preceptivo regimental que diz caber embargos todas as
vezes nas quais houver contradigado entre a decisao e seus fundamentos;

Por fim, o representante da Fazenda Nacional, requer a perfeita adequagéo
entre os fundamentos do aresto e as suas conclusdes, de forma a elidir a contradigao

apontada.

Diz o voto-condutor, na parte, do aresto questionado (fis. 821/823):

“ .G - COMPENSACAO DO IMPOSTO DE RENDA E CONTRIBUIGOES
RECOLHIDOS NA EMPRESA MASSA & MASSA, RELATIVO AOS
RENDIMENTOS TRANSFERIDOS DE OFICIO PARA A PESSOA FiSICA
DE CARLOS ROBERTO MASSA:
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Com referéncia ao pedido de compensagdc dos recolhimentos efetuados
pela empresa Massa & Martinez Ltda. (Massa & Massa Ltda.), no sentido de
deduzi-los do imposto de renda pessoa juridica e contribuigdes devidos
apurado nas declaragdes de ajuste anual do autuado, entendo que €,
totalmente, procedente o pedido do suplicante. Alias, diga-se de passagem,
deveria ter sido compensado de oficio pela autoridade langadora, ja que se
trata de desclassificagdo de rendimentos da pessoa juridica para pessoa
fisica, tendo por base documentagdo da pessoa juridica, ndo faz nenhum
sentido manter a tributagdo da pessoa juridica no que se refere ao valor
transferido para pessoa fisica.

Ora, o Estado ndo possui qualguer interesse subjetivo nas questoes,
também no processo administrativo fiscal. Dai, os dois pressupostos
basilares que o regulam: a legalidade objetiva e a verdade material.

Sob a legalidade objetiva, o langamento do tributo é atividade vinculada, isto
é, obedece aos estritos ditames da legislagdo tributaria, para que,
assegurada sua adequada aplicagdo, esta produza os efeitos colimados
(artigos 3° e 142, paragrafo Gnico do Cédigo Tributario Nacionat).

Nessa linha, compete, inclusive, a autoridade administrativa, zelar pelo
cumprimento de formalidade essenciais, inerentes ao processo. Dai, a
revisdo do langamento por omissdo de ato ou formalidade essencial,
conforme preceitua o artigo 149, IX da Lei n.° 5.172/66. Igualmente, o
cancelamento de oficio de exigéncia infundada, contra a qual o sujeito
passivo ndo se opds (artigo 21, paragrafo 1°, do Decreto n.° 70.235/72).

Sob a verdade material, citem-se: a revisdo de langamento quando deva ser
apreciado fato ndo conhecido ou ndo provado (artigo 149, VIll, da Lei n.°
5.172/66); as diligéncias que a autoridade determinar, quando entendé-las
necessarias ao deslinde da questdo (artigos 17 e 29 do Decreto n.°
70.235/72); a corregdo, de oficio, de inexatidbes materiais devidas a lapso
manifesto (artigo 32, do Decreto n.® 70.235/72).

Como substrato dos pressupostos acima elencados, o amplo direito de

defesa & assegurado ao sujeito passivo, matéria, inclusive, incita no artigo
5°, LV, da Constituigdo Federal de 1988.
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A lei ndo proibe o ser humano de errar: seria antinatural se o fizesse; apenas
comina sang¢des mais ou menos desagradaveis segundoc os comportamentos
e atitudes que deseja inibir ou incentivar.

Todo erro ou equivoco deve ser reparado tanto quanto possivel, da forma
menos injusta tanto para o fisco quanto para o contribuinte.

Nesse contexto, deve ser compensado, proporcionalmente, o imposto de
renda e contribuigdes recolhidos na pessoa juridica, oriundo de valores cujo
fato gerador foi transferido para a pessoa fisica. Deve ser compensado ©
imposto e contribuigdbes recolhidos na pessoa juridica com o imposto
apurado no auto de infragdo, antes de qualquer calculo de acréscimos
legais.”

Nao resta duvidas, que existe inexatiddo devida a lapso manifesto na
matéria julgada. Apesar de constar no corpo do voto, a matéria citada pela Fazenda
Nacional ndo foi objeto de julgamento.

Desta forma, tem razdo o representante da Fazenda Nacional, quando
afirma que tal matéria, ainda que constante do corpo do voto, nao foi objeto de julgamento e,

nao tendo sido objeto de julgamento, ndo deveria constar do mencionado voto.

Assim, concluo que ocorreu inexatiddo material devido a lapso manifesto,
conforme previsto no artigo 28 do Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes,
aprovado pela Portaria MF n.° 55, de 16 de margo de 1998, no julgamento que culminou com
o Acdrddo n.° 104-17.615, de 14 de setembro de 2000, de sorte que se faz necessario que a
falha seja retificada pela Camara, ficando o voto condutor do aresto redigido na forma
abaixo:

“O presente recurso voluntario retine os pressupostos de admissibilidade
previsios na legislagao que rege o processo administrativo fiscal e deve,
portanto, ser conhecido por esta Camara.
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N&o ha argligdo de qualquer preliminar.

As matérias em discussdo no presente litigio, como se pode verificar no Auto
de Infragdo e Termo de Verificagdo Fiscal, referem-se a omissdo de
rendimentos recebidos de pessoa juridica, decorrentes de trabalho com
vinculo empregaticio, conforme o descrito no Termo de Verificagao Fiscal e
apurado em seus Anexos I, IV e VI; omissdo de rendimentos recebidos de
pessoa juridica, decorrentes de trabalho sem vinculo empregaticio, conforme
o descrito no Termo de Verificagdo Fiscal e apurado em seus Anexos I, Ve
VIl; e omissdo de rendimentos tendo em vista a variagdo patrimonial a
descoberto, onde verificou-se excesso de aplicagies sobre origens, ndo
respaldado por rendimentos declarados/comprovados, conforme Termo de
Verificagdo Fiscal e em seu Anexo [, cuja principal origem de tributagéo
advém do arbitramento do custo de construgdo de umimovel.

Esclarega-se que o langamento consta como fundamentagao legal, além das
normas relativas aos acréscimos legais (juros e atualizagdo monetérias), os
seguintes dispositivos: artigos 1°, 2°, 3° e paragrafos, da Lei n° 7.713/88,
artigos 1° a 4°, da Lei n° 8.134/90; e arts. 3° e 11, da Lei n° 9.250/95; artigo
21, da Lei n® 9.532/97; e artigo 6° e paragrafos, da Lei n® 8.021/90.

Portanto, cabe a este Colegiado examinar as questdes relativas a omisséo
de rendimentos caracterizada por acréscimo patrimonial a descoberto
verificado nos meses relativo ao ano-calendario de 1995, decorrente,
principalmente, do arbitramento do custo do imdvel residencial edificado no
lote 22, quadra A-1B, no municipic de Matinhos — PR, bem como, os valores
recebidos nos anos de 1997, 1998 e 1999 pelas empresas Massa &
Martinez Ltda. e Massa & Massa Ltda., relativos a prestagdo de servigos de
natureza pessoal como apresentador/animador do programa intitulado
“Programa do Ratinho”.

Da andlise dos autos, constata-se que a pega acusatéria lavrada pela
autoridade langadora esté lastreada, em sintese, nos entendimentos de que:
(a) - o contribuinte edificou um imével com area de 337 m2, no lote 22,
quadra A-1B, no municipic de Matinhos — PR, no periodo de maio a
novembro de 1995 (fls. 23/460). Intimado, alegou que a constru¢do ocorreu
nos anos de 1993 e 1994 (fls. 57). Para comprovar, apresentou a fatura de
energia elétrica de fls. 5§9. Por néo ter sido apresentada documentagéo que
comprovasse o montante dos dispéndios aplicados na obra, esta fiscalizagao
procedeu ao arbitramento do custo da construgdo; (b) - o contribuinte
trabalha como apresentador de programas televisivos de projegdo nacional,
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sob 0 nome artistico de Ratinho, tendo atuado junto as seguintes emissoras
de televisdo: (1) — Radio e Televisdo OM Ltda. — conforme contrato datado
de 24/07/97 (fls. 71/75) e rescindido conforme documento datado de
25/11/97 (fls. 76/78); (2) -~ Radio e Televisdo Record — conforme contrato
datado de 15/09/97 e seus aditamentos (fls. 84/97); e (3) — TV SBT - Canal
4 de S3o Paulo S/A — conforme contrato datado de 27/08/98, ainda em vigor
(fls. 107/116); (c) - verificando suas declaragdes de imposto de renda pessoa
fisica (fls. 181) constata-se que nado sdo declarados rendimentos
provenientes do trabalho como apresentador de televisdo, mas sim pré-
labore e lucros distribuidos pela empresa Massa & Massa Ltda.(até 16 de
margo de 1999 chamada Massa & Martinez Ltda.), da qual é sécio com a
esposa, possuindo 51% das quotas e ela 49%; (d) - os contratos entre a
empresa Massa & Massa e as emissoras de televisao, juntados as fls. 84/97
e 107/116, tém por objeto a prestagao de servigos em programas televisivos
por parte daquela, consistindo esses servicos na atuagao do contribuinte
como apresentador/animador/entrevistador desses programas; (e) - a Radio
e Televisdo Record S/A foi intimada a informar e comprovar o valor da multa -
recebida em virtude do rompimento e a indicar precisamente a pessoa, fisica
ou juridica, que assumiu o onus do pagamento da divida (fls. 144).
Respondeu que o rompimento do contrato deu origem a 03 processos
judiciais, os quais foram extintos face ao acordo firmado entre as partes (fls.
146 e 150/152); (f) - informou, ainda, que o valor final recebido foi de R$
14.000.000,00, “importéncia esta paga em 15 de setembro de 1999 pela
firma TV SBT Canal 4 de Sdo Paulo S/A, através do cheque n° 000955 —
Banco n°® 237; e (g) - a multa compensatdria era devida & Radio e Televisao
Record S/A pela empresa Massa & Massa Ltda. e pelo contribuinte, Carlos
Roberto Massa, conforme se pode observar da leitura do contrato de fls.
84/89 e do aditamento de fls. 90/92. Entretanto, quando o contribuinte
transferiu-se para emissora TV SBT Canal 4, esta arcou com o0 pagamento
da multa que era devida a Radio e Televisdo Record S/A .

Em sua peca recursal, o suplicante questionou a totalidade do langamento
do crédito tributario, oferecendo seus esclarecimentos, pontos de vista,
consideragdes, argumentos, etc. Assim, apoés a sintese da peca acusatoria,
ndoc vejo necessidade de tecer comentarios quanto a extensa pega
defenséria, j& exposta no Relatério. Desta forma, reordeno em tépicos os
assuntos trazidos na peg¢a recursal, para serem apreciados, como segue.

A — ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO (FLUXO DE CAIXA) ~
ARBITRAMENTO DO CUSTO DA CONSTRUCAO:
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Neste item, a partir da existéncia de um prédio em nome do suplicante, cujas
origens de rendimentos e despesas de construgdo nao foram
suficientemente comprovadas através de documentagdo habil e iddnea e
cujas dimensdes indicam renda omitida, foi arbitrado o custo real da
construgdo, com base em tabelas de valores informadas pelo Sindicato da
Industria da Construgdo Civil no Estado do Parana, elaboradas conforme
NB-140 da ABNT, que apresenta custos médios por m2.

O Sindicato tem autorizagdo legal dos art. 53 e 54, da Lei n.° 4.591, de
26/12/64, para promover a divulgagdo mensal dos custos unitarios da
construgdo civil a serem utilizados na regido que ele jurisdiciona.

Nestes casos, entendo ser perfeitamente aceitavel o uso da presungédo para
provar que houve aumento patrimonial ndo justificado, decorrente de
omissdo de rendimentos, pela demonstragdo de que o custo total da
construcao foi superior ao declarado pelo contribuinte.

Para a obtengdo desse resultado, a fiscalizagdo adotou o arbitramento que,
no caso, constitui na utilizagdo do pregco médio do metro quadrado de
construgdo, de acordo com as tabelas do SINDUSCON.

Em nenhum momento no exame feito nos autos pode-se concluir que o
custo da obra foi devidamente comprovado e declarado. Resulta claro que o
recorrente nado fez a prova da totalidade dos gastos realmente incorridos,
esta constatagao é suficiente para autorizar o Fisco a arbitrar os custos de
construgdo com base nos elementos que dispuser.

Desta forma, com base nos documentos carreados para os autos, com
relagdo a construg@o de um imével de 337,20 m2 no lote 22 da quadra A-1B,
no municipio de Matinhos, sdo improcedentes as simples alegagbes e
argumentagdes expendidas pelo interessado e desacompanhada de prova
dos custos, no sentido de que, ac contrario do apura pela fiscalizagdo, a
edificagdo teria sido efetuada nos anos-calendarios de 1993 e 1994. Da
mesma forma os documentos aos quais o impugnante se reporta para
formar as suas ilagdes ndo sé@o habeis para atestar que a obra ocorreu no
periodo ao qual se refere. E de observar que: (1) — na escritura pablica de
compra e venda lavrada em 19/06/95, fls. 18/20, ha referéncia apenas ao
lote n° 22 e ndo ha mengao de area construida; (2) — o Alvara de Construgao
emitido pelo Departamento de Urbanismo da prefeitura Municipal de
Matinhos em 12/05/95, fls. 40, € claro ao conceder, naquela data, a licenca
para construgdo de uma residéncia em alvenaria com 337,20 m2, constando
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no verso (fls.40) a data de inicio da obra em 12/05/95, para conclusédo até
12/05/97; (3) — nos documentos de fls. 43 e 45, expedidos pelo
Departamento de Finangas da Prefeitura Municipal de Matinhos, relativos ao
recolhimento do ITBI pela compra do lote n°® 22 (escritura publica de fls.
19/20), ha referéncia ao lote cita com a observag¢ao "sem benfeitorias”; (4) —
no documento de fls. 42, emitido pelo Departamento de Finangas da
Prefeitura Municipal de Matinhos, também relativo ao recolhimento de ITBI,
porém com referéncia a dagido em pagamento de divida efetuada em
13/12/95, consta a observagado: "Contendo uma residéncia com 337,70 m2
de area construida; (5) — pelo documento de fls. 37 o interessado requer a
Prefeitura Municipal de Matinhos, em 12/05/95, a expedigdo de Alvara de
Licenga para construir um prédio de alvenaria com a area de 337,20 m2; (6)
— pelo documento de fls. 31, datado de 12/05/95, o engenheiro civil Carlos
Wilson Berti solicita cadastramento na Prefeitura (a fls. 36 a taxa de licenga
com inicio de atividade em 12/05/95; no Alvara de Construgdo, fls. 40,
consta 0 nome do profissional citado, como autor do projeto e construtor; (7)
— pela Vistoria Técnica n° 187/95 da lavra do Servigo de Urbanismo da
Prefeitura Municipal de Matinhos, datado de 14/11/85, fls. 29, e que se
reporta a planta aprovada sob n° 6.133 (Alvara de Construgdo de fls. 40,
datado de 12/05/95), é certificado que o impugnante construiu a area de
337,20 m2.

E de se concluir, que pelos documentos que instruem os autos, como visto,
a construgdo do imoével em tela deu-se no periodo considerado pela
fiscalizagdo, de maio a novembro de 1995, ndo tendo o interessado, que
reiteradamente afirma que a edificagdo se deu nos anos-calendarios de
1993e 1994, carreado sequer um documento relativo aos gastos com a
construgdo (embora tenha sido intimado para tanto, conforme fls. 48).

A prova apresentada pelo suplicante € fragil por demais, ou seja, a fatura de
energia elétrica de fls, 59 , & qual o impugnante se reporta para afirmar que
a construgdo ocorreu nos anos-calendario de 1993 e 1994, ndo € documento
habil a tal comprovagdo, ensejando apenas a existéncia de consumo de
energia elétrica no enderego nela consignado.

E de se esclarecer que, neste caso, o 6nus da prova é de inteira
responsabilidade do suplicante, ja que autoridade langadora trouxe aocs
autos documentos que indicam que a obra ocorreu conforme o descrito. Nado
pode prosperar 0 argumento simplista de que a autoridade langadora deveria
diligenciar junto a Companhia de Energia Elétrica, para produzir uma prova
que cabe ao suplicante e que no caso é irrelevante ja que nada prova, pois 0
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consumo de energia ndo estd necessariamente vinculado a obra em
questao.

Ndo merece censura o procedimento adotado pela Fiscalizagao, pois, diante
da falta de comprovagdo da totalidade dos custos da obra pelo suplicante,
agiu de forma correta, ao proceder o arbitramento do valor destes custos
com base nos elementos disponiveis na reparticao, quais sejam: as tabelas
de custos unitarios do SINDUSCON-PR, Alvara de Licenga, etc.

Como visto, o langamento em si, neste item, trata de langamento tendo por
base o acréscimo patrimonial a descoberto — sinais exteriores de riqueza,
apurados pelos “Demonstrativos de Origens e Aplicagdes de Recursos®,
realizados através de “Fluxos Financeiros”, apurados de forma mensal.

Assim, verifica-se que o Fisco constatou, através do levantamento de
entradas e saidas de recursos - “fluxo de caixa” - “fluxo financeiro”, que o
contribuinte apresentava, nos periodos examinados, um “saldo negativo” -
*acréscimo patrimonial a descoberto”, ou seja, havia consumido mais do que
tinha de recursos com origem justificada.

N3o ha davidas nos autos que o suplicante foi tributado diante da
constatagdo de omissdo de rendimentos, pelo fato do fisco ter verificado,
através do levantamento mensal de origens e aplica¢des de recursos, que o
mesmo apresentava “um acréscimo patrimonial a descoberto®, "saldo
negativo mensal”, ou seja, aplicava e/fou consumia mais do que possuia de
recursos com origem justificada.

Sobre este “acréscimo patrimonial a descoberto”, “salde negativo™ cabe tecer
algumas consideragdes.

Sem davida, sempre que se apura de forma inequivoca um acréscimo
patrimonial a descoberto, na acepgao do termo, € licita a presunc&o de que
tal acréscimo foi construido com recursos nac indicados na declaragdo de
rendimentos do contribuinte.

A situagdo patrimonial do contribuinte € medida em dois momentos distintos.
No inicio do periodo considerade e no seu final, pela apropriagao dos
valores constantes de sua declaragdo de bens. O eventual acréscimo na
situagdo patrimonial constatada na posigdo do final do periodo em
comparacdo da mesma situagdo no seu inicio € considerada como
acréscimo patrimonial. Para haver equilibrio fiscal deve corresponder, tal
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acréscimo (que leva em consideragdo os bens, direitos e obrigagdes do
contribuinte) deve estar respaldado em receitas auferidas (tributadas, nédo
tributadas ou tributadas exclusivamente na fonte).

No caso em questdo, a tributagdo ndo decorreu do comparativo entre as
situagdes patrimoniais do contribuinte ao final e inicio do periodo. N&o pode
se tratada, portanto, como simples acréscimo patrimonial. Assim ndo ha que
se falar de acréscimo patrimonial a descoberto apurado na declaragdo anual
de ajuste.

Vistos esses fatos, cabe mencionar a definigdo do fato gerador da obrigagao
tributaria principal que é a situagdo definida em lei como necessaria e
suficiente a sua ocorréncia (art. 114 do CTN).

Esta situagdo é definida no art. 43 do CTN, como sendo a aquisigdo de
disponibilidade econdmica ou juridica de renda ou de proventos de qualgquer
natureza, que no caso em pauta & a omissdo de rendimentos.

Ocorrendo o fato gerador, compete a autoridade administrativa constituir o
crédito tributario pelo langamento, assim entendido o procedimento
administrativo tendente a verificar a ocorréncia do fato gerador da obrigagéao
correspondente, determinar a matéria tributdve!, calcular o montante do
tributo devido, identificar o sujeito passivo e, sendo o caso, propor a
aplicacao da penalidade cabivel (CTN, art. 142).

Ainda, segundo o paragrafo Gnico, deste artigo, a atividade administrativa do
langamento é vinculada, ou seja, constitui procedimento vinculado a norma
legal. Os principios da legalidade estrita e da tipicidade sdo fundamentais
para delinear que a exigéncia tributaria se dé exclusivamente de acordo com
a lei e os preceitos constitucionais.

Assim, o imposto de renda somente pode ser exigido se efetivamente
ocorrer o fato gerador, ou, o langamento serd constituido quando se
constatar que concretamente houve a disponibilidade econémica ou juridica
de renda ou de proventos de qualquer natureza.

Desta forma, podemos concluir que o langamento somente podera ser
constituido a partir de fatos comprovadamente existentes, ou quando os
esclarecimentos prestados forem impugnados pelos langadores com
elemento seguro de prova ou indicio veemente de falsidade ou inexatidao.
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Ora, se o fisco faz prova, através de demonstrativos de origens e aplicagdes
de recursos - fluxo financeiro, que o recorrente efetuou gastos além da
disponibilidade de recursos declarados, é evidente que houve omissio de
rendimentos e esta omissdo devera ser apurada no més em que ocorreu o
fato.

E certo que a Lei n.° 7.713, de 1988, determinou a obrigatoriedade da
apuracdo mensal do imposto sobre a renda das pessoas fisicas, nao
importando a origem dos rendimentos nem a natureza juridica da fonte
pagadora, se pessoa juridica ou fisica. Como o imposto era apurado
mensalmente, as pessoas fisicas tinham o dever de cumprir sua obrigagao
com base nessa apuragao, o que vale dizer, seu fato gerador era mensal.

Desse modo, o imposto devido, a partir do periodo-base de 1990, passou a
ser determinado mediante a aplicagdo da tabela progressiva sobre a base de
calculo apurada com a inclusdo de todos os rendimentos de que trata o art.
10 da Lei n.° 8.134, de 1990, e o saldo a pagar ou a restituir, mediante a
dedugdo do imposto retido na fonte ou pago pelo contribuinte pessoa fisica,
mensalmente, quando auferisse rendimentos de outras pessoas fisicas.

N3o comungo com a corrente de que os saldos positivos (disponibilidades)
apurados em um ano possam ser utilizados no ano seguinte, pura e simples,
j4 que entendimento pacifico nesta Camara que o Imposto de Renda das
pessoas fisicas, a partir de 01/01/89, serd apurado, mensalmente, a medida
que os rendimentos e ganhos de capital forem percebidos, incluindo-se,
quando comprovados pelo Fisco, a omissdo de rendimentos apurados
através de planilhamento financeiro onde sdo considerados os ingressos e
dispéndios realizados pelo contribuinte. Entretanto, por inexistir a
obrigatoriedade de apresentagdo de declaragdo mensal de bens, incluindo
dividas e 8nus reais e pela inexisténcia de previsao legal para se considerar
como renda consumida, o saldo de disponibilidade pode ser aproveitado no
més subsequente, desde que seja dentro do mesmo ano-base.

Assim, somente podera ser aproveitado, no ano subsequente, o saldo de
disponibilidade que constar na declaragao do imposto de renda - declaragéo
de bens, devidamente lastreado em documentag¢do habil e idénea.

No presente caso, a tributacdo levado a efeito baseou-se em levantamentos
mensais de origem e aplicagdes de recursos (fluxo financeiro ou de caixa),
onde, a principio, constata-se que houve a disponibilidade econémica de
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renda maior do que a declarada pelo suplicante, caracterizando omissao de
rendimentos passiveis de tributagdo.

Por outro lado, é entendimento pacifico, nesta Camara, que quando a
fiscalizagdo promove o “fluxc financeiro - fluxo de caixa” do contribuinte,
através de demonstrativos de origens e aplicagdes de recursos devem ser
considerados todos os ingressos {entradas) e todos os dispéndios (saidas),
ou seja, devem ser considerados todos os rendimentos € empréstimos (ja
tributados, ndo tributados, ndo tributaveis, tributados exclusivamente na
fonte) declarados ou ndo, bem como todos os dispéndios possiveis de se
apurar, a exemplo de: despesas bancérias, agua, luz, telefone, empregada
doméstica, cartdes de crédito, juros pagos, pagamentos diversos, aquisi¢es
de bens e direitos (mdveis e imdveis), etc., apurados mensalmente.

Assim, ndo dividas que o langamento foi realizado dentro dos parémetros
legais. Entretanto, se faz necessario algumas consideragdes especificas
quanto a matéria de prova.

No que diz respeito & exclusdo ou inclusdo de recursos, bem como a
consideracdo de dividas e 6nus reais no fluxo de caixa, seria ocioso
mencionar que todos os valores constantes da declaragdo de ajuste anual
sdo passiveis de comprovagao. E, no tocante a empréstimos ou recebimento
de créditos por empréstimos junto a terceiros cu fornecedores, os quais,
eventualmente, justifiquem acréscimos patrimoniais, sua comprovagao se
processa mediante observagdo de uma conjungdo de procedimentos.

A jurisprudéncia deste Primeiro Conselho de Contribuintes é clara a respeito
do dnus da prova. Pretender a inversao do 6nus da prova, como formalizado
na pe¢a recursal, agride ndo sé a legistagdo, como a propria racionalidade.
Assim, se de um lado, o contribuinte tem o dever de declarar, cabe a este,
ndo & administragdo, a prova do declarado. De outro lado, se o declarado
nao existe, cabe a glosa pelo fisco.

Assim, no que se refere & nao-consideragdo como origens de recursos: de
numerarios e saldos de contas correntes no final do exercicio anterior; de
empréstimos efetuados junto a instituicdes financeiras; de aumento do saldo
devedor do cheque especial e cartdes de crédito, cabe esclarecer que na
declaragio ajuste anual do ano-calendario de 1995, fls. 181/182, mais
especificamente na declaragdo de bens e direitos, ndo constam declaradas,
em 31/12/94, as origens de recursos a que se refere, bem como no quadro
de dividas e 6nus reais nada consta, de forma gue caberia ao suplicante o
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6nus da prova da existéncia de tais recursos, ja que os valores alegados
estariam a margem da declaragdo de ajuste anual e, a principio, nao se
prestariam a infirmar acréscimo patrimonial a descoberto, salvo prova em
contrario incontestavel. Constata-se ainda que, no demonstrativo de
variagdo patrimonial a descoberto, fls. 297, foram apropriados todos os
recursos efetivamente comprovados pelo contribuinte.

B - COM RELACAO A ESTRUTURA DA EMPRESA MASSA & MASSA:

Com relagdo a “Massa & Massa” — Estrutura — impugnacéo fls. 332/340,
tém-se que no que se refere as alega¢des da existéncia formal da pessoa
juridica Massa & Massa Ltda., cabe reforgar que a fiscalizagdo ndo negou tal
existéncia, bem como ndo houve a sua desconstituicio, como se pode
constatar pelo Termo de Verificagdo Fiscal de fls. 288/296, e ao qual o
interessado se atém para elaborar suas argumentagoes.

Verifica-se, que a empresa referida, conforme contrato social, fls. 64/68 e
124/129, Massa & Martinez Ltda. até 01/03/99 e dai em diante Massa &
Massa Ltda., € uma sociedade constituida por marido € mulher, ou seja,
Carlos Roberto Massa e Solange Cipriano Martinez (fis. 141), tendo por
objeto mercantil o ramo de publicidade e promogdes. Da mesma forma,
também era do conhecimento da fiscalizagdo o Livro Registro de
Empregados da empresa, juntado por copia as fls. 130/135.

Nio pairam dividas, para quem analisa as peg¢as contidas nos autos, que
realmente se trata de um caso, usando a mesma expressao do suplicante,
de um “exército de um homem s6”, ja que nao se pode olvidar o trabalho
pessoal, ou prestagdo pessoalmente de servigos, do chamado “um homem
54", no caso o proprio litigante, na geragdo dos rendimentos em causa, pois
sem ele, com absoluta certeza que o faturamento da empresa ficaria em
torno de receita bruta “quase zero”, pois é de uma pretenséo sem fronteiras
querer fazer crer que retirando o Sr. Carlos Roberto Massa que o
faturamento continuaria no mesmo patamar.

Da mesma forma, concordo com a autoridade julgadora no que se refere ao
profissional Alvino Batista Soares, que consta como a fung¢éo de jornalista no
Livro Registro de Empregados da empresa Massa & Martinez Ltda., fls. 133,
citado tanto na pega impugnatdria, quanto na pega recursal como “nosso
conhecido profissional de nome artistico® Sombra *, pessoa de
recanhecimento do “Publico” em geral, por ser anunciante das atividades do

“Programa do Ratinho”, atualmente, na TV SBT e também do programa
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“Ratinho Livre”, na época da Radio Record, o qual inclusive, ainda, fls. 333,
atua sob o nome artistico de Sombra, considerando-se que 0 empregado em
questdao desenvolve, juntamente com o profissional-litigante, atividade de
vital importancia na realizagdo da apresentagdo do programa, € um caso
tipico de forca de expressdo, ja que se o “Sombra® fosse de vital
importancia, pelo menos deveria ser melhor remunerado, diante do patamar
dos valores envolvidos. E querer dar suma importancia a um fato irrelevante,
ja que o programa sem o “Sombra” continuaria da mesma forma, ja o inverso
nao € verdadeiro.

Cabe, ainda, observar, como asseverou a autoridade julgadora, que o
referido profissional (Alvino Batista Soares), conforme registros da SRF, fls.
569/570, nos anos-calendarios de 1998 e 1999, recebeu rendimentos de
prestagdo de servigos tdo-somente da empresa TV SBT Canal 4 de Séo
Paulo S/ A .

Para mim, ndo faz sentido algum a expressdo utilizado pelo suplicante de
que "o que nao consta nos registros interos da Receita Federal, ndo existe
para o mundo!”. Ora, o que a autoridade julgadora singular estava
questionado era a exclusividade aduzida pelo suplicante. Ademais, competia
ao suplicante o 6nus da prova na fase recursal. Disse que anexaria os
recibos de pagamentos, porém nada juntou aos autos.

E de se reforcar, mais uma vez, que é estranhavel constar o Sr. Alvino
Batista Soares, que desenvolve, de acordo como dito na impugnag¢ao e no
recurso, “atividade de vital importancia na realizagdo da apresentagdo do
Programa”, como empregado no Livro de Registro de Empregados da
empresa Massa & Martinez, fls. 133, admitido em 02/03/98, com salario de
R$ 1.000,00, e no entanto haver registro de rendimentos, tanto no ano-
calendario de 1998 como em 1999, somente em DIRF apresentada pela TV
SBT Canal 4 de Sao Paulo S/A . De se observar que ndo constam em DIRF
rendimentos pagos ao Sr. Alvino nos anos-calendérios de 1995 a 1997.

Como também, constata-se ainda que a profissional assistente de produ¢ao
Vanessa Balbino Guzzo, admitida na empresa Massa & Martinez Ltda. fis.
135, em 15/03/99, também percebeu no ano-calendario de 1999,
rendimentos de trabalho assalariado pagos pela empresa TV SBT Canal 4
de Sao Paulo S/A, consoante extrato de fls. 571.

Nao tenho dividas, que as clausulas contratuais (fls. 107/116), esclarecem
sem margem de ermo que os servicos a serem prestados referem-se a
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realizacdo de programas de televisdo produzidos pela TV SBT e que serdo
prestados pessoalmente pela pessoa fisica de Carlos Roberto Massa, de
forma que ndo se pode negar que os valores pagos pela TV SBT a empresa
Massa & Martinez Ltda., ou Massa & Massa Ltda., relacionado no contrato,
relativos ao trabalho pessoal do Sr. Carlos Roberto Massa, séo de tributagao
na pessoa fisica.

NZo pode prosperar a argumentagdo de que “segundo a decisdo a quo uma
sociedade de advogados com mais de 50 profissionais, que deixe a encargo
de um advogado apenas o cuidado de uma agdo, do inicio ao fim, teria
obrigatoriamente que repassar a integralidade do pagamento dos honorarios
a essa pessoa fisica, pois foi este quem realizou o servigo”. O Caso citado
pelo suplicante nido serve de pardmetro comparativo, j4 que se trata de
assuntos totalmente diferentes, primeiro, porque no casos da sociedade de
advogados quem & o responsavel é a empresa pela defesa, ndo importando,
quem vai assinar as petigdes, e segundo, no caso de apresentador,
animador de programas de Réadio ou de Televisdo o proprio & o responsavel,
pois, sem ele nada feito, ndo ha como outro sécio substitui-lo, até porque as
clausulas contratuais s3o nitidas neste sentido. E uma comparag&o forgosa.

C - ELISAO FISCAL E A DOUTRINA DA INTERPRETACAO
ECONOMICA:

No que se refere a este item, nada mais ha para se comentar que ndo tenha
sido comentado pela autoridade julgadora singular, razdo pela qual adoto na
integra as suas razdes de decidir como argumentagdes do meu voto.

D — DA DESCONSIDERAGCAO DA PERSONALIDADE JURIDICA EM
SEDE ADMINISTRATIVA:

Analisando este item, constata-se pelos elementos que compdem os autos
que, ao contrario do argumento do litigante, a fiscalizagdo nédo adotou
procedimentos no sentido de efetivar a desconsideragao juridica da empresa
Massa & Massa Ltda. em sede administrativa, mesmo porque, como ja
exaustivamente repetido em itens anteriores, a tributagdo em causa, com
supeddneo no enquadramento legal consignado no auto de infragéo,
mormente o preceituado no § 4° do art. 3° da Lei n° 7.713/88, e em face do
disposto nos arts. 4°, 118 e 123 do CTN, independia de tal providéncia, bem
como da descaracterizagdo da escrita fiscal da pessoa juridica citada; cabe
acrescer que nio foi objeto de fiscalizag&o a empresa referida, de forma que
ndo subsistem as alegagbes relativas a lucros por ela distribuidos, e

/’; 45



% MINISTERIO DA FAZENDA

Processo n°.
Acordao n°.

% PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

QUARTA CAMARA

10980.006142/00-11
104-19.111

despesas e compras incorridas. Nao ha mais o que comentar ou
fundamentar ja que ndo houve a desconsideragao juridica das empresas em
questado. O que houve foi o deslocamento de parte da receita langada como
de pessoa juridica para a pessoa fisica.

E -~ RENDIMENTOS COM VIiNCULO EMPREGATICIO:

N&ao prospera a argumentag@o do suplicante, concemente a pretender o
fisco ver declarado vinculo empregaticio com as empresas Radio Record
S/A, Abba Produgdes e Participagdes Ltda. e TV SBT Canal 4 de Sao Paulo
S/A, tendo em vista que o fisco ndo declarou a existéncia de vinculo
empregaticio, e nem a ela compete tal faganha, o que se verifica, foi a
simples separagdo dos rendimentos, conforme se pode constatar pelas
planilhas de fls. 298/307, onde a autoridade langadora separou o0s
rendimentos, por suas caracteristicas em vinculo empregaticio e sem vinculo
empregaticio. E uma separagdo pura e simples, ja que para fins de
tributagdo se toma irrelevante esta separacao.

F — DA INEXISTENCIA DE PAGAMENTO DE MULTA CONTRATUAL_:

Relativamente a multa contratual de R$ 14.000.000,00 paga pela TV SBT
Canal 4 de Sao Paulo S/A a Radio e Televisdo Record S/A, sao
inconsistentes as alegagdes da pega defenséria. Nada tem haver com o fato
ocorrido, cujas provas constam dos autos. Sen&o vejamos:

O contrato de prestagdo de servigos entre a empresa Massa & Massa Ltda,
e o contribuinte, por uma lado, e a Radio e Televisdo Record S/A, por outro,
previa multa pelo descumprimento das obrigagbes avengadas, conforme
item 21 do contrato firmado em 15 de setembro de 1997 (fls. 88) e item 21
do aditamento de 01 de dezembro de 1997 (fls. 91).

Consta dos autos, que a Radio e Televisdo Record S/A foi intimada a
informar e comprovar o valor da multa recebida em virtude do rompimento e
a indicar precisamente a pessoa, fisica ou juridica, que assumiu o énus do
pagamento da divida (fls. 144). A qual respondeu que o rompimento do
contrato deu origem a 03 processos judiciais, 0s quais foram extintos face ao
acordo firmado entre as partes (fis. 146 e 150/152).

Verifica-se, ainda, que a mesma informou, ainda, que o valor final recebido
fol de R$ 14.000.000,00, “importéncia esta paga em 15 de setembro de 1999
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pela firma TV SBT Canal 4 de Sao Paulo S/A, através do cheque n° 000955
— Banco n° 237.

E de se verificar, que a multa compensatoria era devida a Radio e Televisdo
Record S/A pela empresa Massa & Massa Ltda. e pelo contribuinte, Carlos
Roberto Massa, conforme se pode observar da leitura do contrato de fls.
84/89 e do aditamento de fls. 90/92. Entretanto, quando ¢ contribuinte
transferiu-se para emissora TV SBT Canal 4, esta arcou com o pagamento
da multa que era devida a Radio e Televisdo Record S/A .

E patente nos autos, que o SBT liquidou a multa compensatéria em nome da
empresa Massa & € Massa Ltda. e do suplicante, Carlos Roberto Massa,
pois jamais alguém pagaria R$ 14.000.000,00, so pelo fato de pagar, fica por
demais evidenciado que se tratava parte do acordo firmado pelas partes.

Em assim sendo, e em conformidade com o que foi anteriormente exposto a
respeito dos rendimentos percebidos pelo contribuinte, pessoa fisica, no
exercicio de sua atividade individual como apresentador e artista, a multa de
R$ 14.000.000,00 recebida pela empresa Radio e Televisdo Record S/A,
devida pela empresa Massa & e Massa Ltda. e por Carlos Roberto Massa,
mas paga pela empresa TV SBT Canal 4 de Sao Paulo S/A, foi considerada
corretamente como rendimentos da pessoa fisica de Carlos Roberto Massa
e deve ser tributada juntamente com os outros rendimentos recebidos da
emissora.

F — RENDIMENTOS SEM VINCULO EMPREGATICIO:

Com relagio a este item, apds analise dos documentos contido nos autos de
fls. 373/567, chega-se a conclusdo que o suplicante tem razao parcial
quando alega que os valores relacionados como sendo oriundo de
rendimentos sem vinculo empregaticio nada tem haver com a atividade da
pessoa fisica do Sr . Carlos Roberto Massa, ja que foram auferidos pela
empresa Massa & Massa, provenientes do licenciamento de produtos
criundos dos direitos dos personagens “Ratinho”, “Xaropinho”, “Tunico”,
“Caro¢o” e “Azeitona”, bem como no gerenciamento de publicidade destes
personagens. Senao vejamos:

Inicialmente, & de se esclarecer que deve haver distingdo entre a figura do
personagem (“Ratinho”), representacdoc do animal rato, e a figura do
artista/apresentador/animador “Ratinho”, pessoa fisica do Sr. Carlos Roberto
Massa, ja que nas notas fiscals, a exemplo da constante as fls. 539, consta a
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expressdo ‘“utilizagdo de imagem do artista” Ratinho “, pessoa fisica do
artista/animador/apresentador, e ndo a utilizagdo da imagem do boneco”
Ratinho “, imitando a figura do animal rato.

Feito este esclarecimento, entendo, que os valores recebidos pela Massa &
Massa pela utilizagdo de imagem dos personagens “Ratinho”, “Xaropinho”,
“Tunico”, “Carogo” e “Azeitona”, bem como no gerenciamento de publicidade
destes personagens, quando n3o ha utilizagdo da imagem do Sr. Carlos
Roberto Massa, sdo receitas da pessoa juridica.

Assim, deve ser excluido da base de calculo da tributagdo as importancias
de R$ 101,594,26 e R$ 394.378,82, correspondentes, respectivamente aos
exercicios de 1999 e 2000, conforme os demonstrativos abaixo
relacionados:

ANO-CALENDARIO DE 1998:

N ° NOTA DATA BENEFICIARIO VALOR
FISCAL EMISSAO
68 02/06/98 Grémio Recreativo Barueri 30.000,00
96 08/10/98 Manufatura de Brinquedos Estrela S/A | 19.431,25
154 16/11/98 Manufatura de Brinquedos Estrela S/A | 52.163,01
TOTAL ANUAL ....coveireeitieeiiinerere s seeeseessssnesssseesssmmressene s sesnannesbosnees 101.594,26
ANO-CALENDARIO DE 1999:
N °NCTA DATA BENEFICIARIO VALOR
FISCAL EMISSAO
12 11/01/99 Manufatura de Brinquedos Estrela S/A | 69.638,14
14 11/01/99 | BF Utilidades Domésticas Ltda. 25.000,00
38 04/06/99 Telesisan Telecom. Televendas 640,61
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20 15/03/99 Grémio Recreativo Barueri 50.000,00
19 08/03/99 Manufatura de Brinquedos Estrela S/A 9.058,53
39 04/06/99 Telesisan Telecom. Televendas 18.097,60
30 15/05/99 Manufatura de Brinquedos Estrela S/A | 18.647,75
36 04/06/99 Telesisan Telecom. Televendas 11.621,76
47 16/07/99 Manufatura de Bringuedos Estrela S/A 9.255,31
51 11/08/99 Prefeitura Municipal de Sa0 Joseé 2.000,00
56 09/09/99 Manufatura de Brinquedos Estrela S/A | 39.008,80
59 16/09/99 Panseg Promocgbes e Venda Ltda. 5.000,00
60 16/09/99 Panseg Promogdes e Vendas Ltda. 5.000,00
70 08/11/99 Manufatura de Brinquedos Estrela S/A | 47.743,64
73 12/11/99 Panseg Promogoes e Vendas Ltda. 7.500,00
57 09/09/99 Prefeitura Municipal de S&o José 2.000,00
96 20/12/99 Panseg Promogdes e Vendas Ltda. 60.000,00
97 20/12/99 Panseg Promogdes e Vendas Ltda. 7.500,00
91 20/12/99 Balas Juquinha Indtstria e Comércio 6.666,68
TOTAL ANUAL ..ot ccinessiinr e s st s sre s mtsarn s s sraae e 394.378,82

G - DA MULTA DE LANCAMENTO DE_OFiCIO COM EFEITOS_DE

CONFISCO:

Nao procede a argumentagdo do suplicante de que a multa de langamento

de oficio langado possui efeitos de confisco.

Ora, a falta ou insuficiéncia de recolhimento do imposto d& causa a
langamento de oficio, para exigi-lo com acréscimos e penalidades legais.
Desta forma, é perfeitamente valida a aplicagdo da penalidade prevista no
inciso I, do artigo 4° da Lei n°® 8.218/91, reduzida na forma prevista no art.
44, |, da Lei n° 9.430/96. Sendo inaplicavel as penalidades pecuniarias de

carater punitivo o principio de vedagao ao confisco.
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Assim, a multa de 75% é devida, no langamento de oficio, em face da
infragdo as regras instituidas pela legislagdo fiscal, ndo declarada
inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal, cuja matéria ndo constitui
tributo, e sim de penalidade pecunidria prevista em lei, sendo inaplicavel o
conceito de confisco previsto no art. 150, IV da CF, ndo conflitando com o
estatuido no art. 5°, XXIl da CF, que se refere a garantia do direito de
propriedade. Desta forma, o percentual de multa aplicado estd de acordo
com a legislagdo de regéncia, sendo incabivel a alegagdo de
inconstitucionalidade baseada na nogao de confisco, por ndo se aplicar o
disposto constitucional a espécie dos autos.

Para concluir o presente voto, entendo que no Direito Privado, se a
simulagdo prejudica um terceiro, o ato torna-se anulavel. O Estado &€ sempre
um terceiro interessado nas relacdes entre pariculares que envolvem
recolhimento de tributos; por conseguinte, poderia provocar a anulagao
destes atos. Entretanto, a legislagao tributaria preferiu recompor a situagao e
cobrar o imposto devido.

Assim, as simulagBes que envolvern tributos ndo sio tratadas no Direito
Tributario como seriam no Direito Privado. Neste ultimo, a conseqliéncia € a
anulabilidade do ato praticado; e no Direito tributario € o langamento ex-
officio do imposto, que o verdadeiro ato geraria, acrescido das penalidades
cabiveis.

A Fazenda Nacional, representante legitimo da Unido, tem o poder de impor
normas que visem a impedir a manipulacdo de bens ou valores que
repercutam negativamente nos resultados da cobranga de tributos.

E, como no direito processual brasileiro, para provar-se um fato, sao
admissiveis todos os meios legais, inclusive os moralmente legitimos ainda
que ndo especificados na lei adjetiva, sendo livre a convicgdo do julgador,
firmo a minha convicgdo que estdo corretos, tanto o procedimento fiscal
como a decisdo recorrida, no que se refere a desclassificacdo dos
rendimentos da pessoa juridica para a pessoa fisica.

Enfim, a matéria se encontra longamente debatida no processo, sendo
despiciendo maiores consideragoes, razdo pela qual, estou convicto que a
farta documentagao carreada aos autos ndo s6 evidencia como comprova de
forma inequivoca que os valores contabilizados na pessoa juridica de Massa
& Massa, sdo, na verdade, rendimentos de pessoa fisica do
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artista/apresentador/animador Carlos Roberto Massa. Resta evidenciado nos
autos gque a exagdo nao resulta de mera presungado ou suspeita, tendo, ao
contrario, respaldo em fatos fartamente documentados. Nao tenho duvidas
que os servigos foram prestados pela pessoa fisica do apresentador, com a
contratagdo de terceiros que nado poderiam, sob nenhuma hipotese,
substitui-lo em suas fun¢des por disposigao contratual expressa.”

Assim sendo, voto é no sentido de ACOLHER os embargos apresentados
pela Fazenda Nacional para RE-RATIFICAR o acdrdao n.° 104-18.641, de 19 de margo de
2002, para DAR provimento PARCIAL ao recurso, para excluir da base de calculo da
tributacdo as importéncias de R$ 101.594,26 e R$ 394.378,82, relativas aos exercicios de

1999 e 2000, respectivamente, correspondentes ao item Il do Auto de Infragdo.

Sala das Sessbes - DF, em 04 de dezembro de 2002
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