CCOVCOR
Fls. |

MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
OITAVA CAMARA

Processo n®
Recurso n®
Matéria
Acdrdio n*®
Sessao de

Embargante

Interessado

10980.006259/2005-44

148.529 Embargos

IRPJ E OUTROS - Exs.: 2001 a 2004
108-09.730

19 de setembro de 2008

ADRIANA DIAS HORTA ALBERNAZ (RESPONSAVEL PELA VEGA
IMPORTADORA LTDA)).

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA -
IRPJ

Ano-calendério: 2000, 2001, 2002, 2003

PROCESSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO -
RETIFICACAO DE ACORDAO - PRESSUPOSTOS - As
obscuridades, duvidas, omissdes ou contradigdes contidas no
acorddo podem ser saneadas por meio de Embargos de
Declaragdo, previstos no art. 57 do Regimento Interno dos
Conselhos de Contribuintes.

IRPJ - OMISSAO DE RECEITAS - VALOR TRIBUTAVEL -
CHEQUES DEVOLVIDOS - Os valores correspondentes a
depdsitos bancarios ndo confirmados, em virtude da ocorréncia
de cheques devolvidos, ndo podem ser considerados como base
de calculo do IRPJ lancado pela constatagdo de omissdo de
receitas, presungao legal prevista no artigo 42 da Lei n® 9.430/96,
por nio configurarem a hipétese tributiria descrita no referido
artigo.

CSL - PIS E COFINS - LANCAMENTOS DECORRENTES - O
decidido no julgamento do langamento principal do Imposto de
Renda Pessoa Juridica faz coisa julgada nos dele decorrentes, no
mesmo grau de jurisdi¢do, ante a intima relagdo de causa e efeito
entre eles existente.

Embargos Acolhidos. ﬂﬁ
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Vistos, relatados e discutidos os presentes embargos de declaragdo interpostos
por ADRIANA DIAS HORTA ALBERNAZ (RESPONSAVEL PELA VEGA
IMPORTADORA LTDA)).

ACORDAM os Membros da OITAVA CAMARA do PRIMEIRO CONSELHO
DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, ACOLHER os embargos com efeitos
infringentes, para excluir da tributagio os valores dos cheques devolvidos pela primeira vez, e
os devolvidos pela segunda vez, nos montantes de R$ 284,68 e RS 480,00, nos termos do
refatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

MARIO SERGIO FERNANDES BARROSO

Presidente

- L
NELSON LOSSO
Relator

-

rorMALIZADOEM: |7 QUT 2608

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: ORLANDO JOSE
GONCALVES BUENO, JOSE CARLOS TEIXEIRA DA FONSECA, IRINEU BIANCHI,
VALERIA CABRAL GEO VERCOZA, CANDIDO RODRIGUES NEUBER e KAREM

JUREIDINI DIAS. X %
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Relatério

Apbs o despacho do Presidente desta Colenda Cimara as fls. 398, retornam os
autos para exame do pedido formulado pela embargante, com base no art. 57 do Regimento
Interno do Primeiro Conselho de Contribuintes, aprovado pela Portaria MF n°® 147/2007,
denominado de “Embargos de Declaragio”, por entender o pcticionario existir obscuridade,
divida ou contradigio no Acérddo n°® 108-09.321, prolatado na sessio de 23/05/2007,
apresentando em seu arrazoado de fls. 390/395, o seguinte:

“Dentre outros argumentos para fundamentar a improcedéncia do
langamento, foi suscitado o claro erro do auto de infragio e da r.
decisdo de [° grau em vrelagdo a discriminagido de supostos
rendimentos tributaveis. Isto porque, tanto os cheques devolvidos uma
vez na conta corrente, quanto os devolvidos por duas vezes, nido podem
ser considerados na base tributavel objeto da autuagio.

Considerando que a decisdo prolatada pela Delegacia de Julgamento
em Curitiba somente excluiu os cheques devolvidos pela segunda vez, a
Embargante assim se pronunciou no Recurso Volunidrio:

“Além do acima exposto, seguindo o raciocinio exarado na r. decisio
recorrida de que somente os cheques devolvidos duas vezes merecem
ser excluidos da presente autwagdo, importante destacar que hd
cheques nessa  situagdo que ndo foram excluidos, conforme
demonstrativo abaixo:

Conclui-se, portanto, que os valores acima, segundo o proprio
entendimento dos dignissimos julgadores, devem ser excluidos da
presente exigéncia, visto que constam em cheques devolvidos pela
segunda vez.”

Outrossim, a Embargante também argumentou naguela oportunidade
que ndo so os cheques devolvidos pela segunda vez deveriam ser
excluidos da base tributavel: os cheques que foram devolvidos uma
unica vez também ndo poderiam ser objeto da autuacdo.

Em que pese a expressa manifestacdo da ora Embargante em relagio
aos aspectos acima apontados, o v. acorddo embargado, data vénia, foi
obscuro em relagdo a exclusdo ou ndo dos cheques n® 515 e 4197 da
base tributavel, bem como foi omisso em relagdo & impossibilidade dos
cheques devolvidos uma unica vez serem objeto da autua¢do.

Diante disto, conforme sera exposto na seqiiéncia, os presentes
Embargos de Declaracdo devem ser providos, sanando-se a omissdo e
a obscuridade apontadas, para que, em decorréncia da aplicagdo dos
efeitos infringentes, seja julgada improcedente a autuagio tanto em
relacdo aos valores dos dois cheques acima apontados (515 e 4197),
quanto dos cheques devolvidos uma unica vez.

Como dito, a Delegacia de Julgamento em Curitiba fixou o
eniendimento de que os cheques devolvidos duas vezes merecem ser
excluidos da presente autuacdo, porque ndo constituem base tribuiavel.
Em virtude disto, apos a decisdo de 1° grau, foi dado baixa de diversos
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valores da atuagdo (correspondentes aos cheques devolvidos pela
segunda vez), o que, de fato, culminou na redugdo de todos os tributos
langadops.

Contudo, a Embargante argiiiu em seu Recurso Voluntdrio que, ndo
obstante o entendimento ja fixado pela r. decisio proferida pelo D.
Julgador de 17 grau, os cheques n® 515 e 4197 — que também foram
devolvidos pela segunda vez — ndo foram excluidos da consolidagio
decorrente da decisio da Delegacia de Julgamento. Assim, foi
requerido que os valores correspondentes a tais cheques também
Sfossem excluidos da autuagdo.

Conforme se observa, essa C. 8 Cdmara tdo-somente reiterou o
entendimento da Delegacia de Julgamento em Curitiba, afirmando que
Joi excluida “da receita omitida os valores dos cheques devolvidos pela
segunda vez, procedimento que implicou na redugdo de todos os
tributos langados”. No entanto, o pronunciamento acima citado ndo
esclarece se o v. acorddo recorrido entendeu que:

os valores dos cheques n's 515 ¢ 4197 deveriam e ja haviam sido
excluidos da base wributivel quando da consolidagdo, ou que

os valores dos cheques n's 515 e 4197 deveriam ter sido excluidos da
base tributavel, mas nio o foram afastados quando da consolidacio
Jeita apos a decisdo da Delegacia de Julgamento em Curitiba; ou,
ainda, eventualmente que

os valores dos cheques ns 315 e 4197 ndo deveriam ter sido excluidos
da hase tributdvel, porque supostamente ndo foram devolvidos pela
segunda vez.

Conforme narrado nos fatos, a Embargante pretendeu demonstrar em
seu Recurso Voluntario que ndo s6 os cheques devolvidos por duas
vezes deveriam ter sido excluidos da base tributdvel: os cheques que
Soram devolvidos uma unica vez também ndo poderiam ser objeto da
autuacdo.

Ocorre gque o v. acorddo embargado, ao analisar a questio da
impossibilidade de tributacdo dos cheques devolvidos, somente se
manifestou acerca dos cheques que foram devolvidos duas vezes,
deixando de se manifestar sobre os cheques que foram devolvidos uma
unica vez.

Diante disto, com o devido respeito, resta clara a omissido sobre a
exclusdo da base tributavel dos cheques autuados que foram devolvidos
uma unica vez, a qual deve ser sanada por V. Sas. através da efetiva
analise da questdo.

Isto porque, como ja dito no Recurso Voluntdrio, tributar valores que
somente ficticia e provisoriamente constam como depisito bancario
implica manifesta violagdo do Principio da Capacidade Contributiva,
eis que se tributa alge que ndo pertence a Recorrente. Além disso,
tributar valores que ndo representam nem renda, nem faturamento,
implica violagdo do artigo 153, I, bem como do artigo 195, 1, b, da
CF/88.
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Porwanto, a omissdao em questio deve ser sanada por V. Sus. para que
reste consignada a impossibilidade dos cheques devolvidos uma tinica
vez serem mantidos na autuacdo, sob pena de haver tributagio
antecipada de um valor que ainda ndo ingressou no patrimdnio da
Embargante, bem como dela ser tributada duas vezes em relagdo ao
mesmo valor: uma no presente momento (em que ha o comprovado nio
recebimento do valor) e, posteriormente, quando os valores dos
cheques forem efetivamente recebidos.”

No julgamento do mérito, deliberou esta Cémara “afastar as preliminares e, no
mérito, negar provimento ao recurso”, como consta registrado naquela ata de julgamento,
traduzida na folha de rosto do acorddo recorrido.

E o Relatério.
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Voto

Conselheiro NELSON LOSSO FILHO, Relator

O questionamento manifestado pelo recorrente tern assento no art. 57 do
Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes, constante do Anexo I da Portaria MF n°
147, de 25 de junho de 2007, estando ali expressamente denominado de “Embargos de
Declaracio™.

Vieram-me os autos, em atendimento ao despacho do Presidente desta Cimara,
para que seja examinado o pedido manifestado pela Embargante as fls. 390/395, que

vislumbrou ter ocorride omissdo no voto, conforme consta do Relatorio.

Acolho os embargos, com efeitos infringentes, em virtude de restar configurada

a omissao apontada.

Vejo que o posicionamento adotado pela decisdo do acorddo recorrido foi

resumido pela seguinte ementa:

“LANCAMENTO COM BASE EM DEPOSITOS BANCARIOS
PRESUNCAQ LEGAL — Caracterizam-se como omissio de receita ou
rendimento os valores creditados em conta de deposito ou de
investimento, mantida junto q instituicdo financeira, em relagdo aos
quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, ndo
comprove mediante documentagdo habil e iddnea, a origem dos
recursos utilizados nessas operagoes.”

No corpo do voto os fundamentos apresentados pela Relatora, Karem Jureidini

Dias, estdo assim descritos:

“Nesse ponto. reitero que para elidir q presun¢dio, necessdrio que o
Recorrente comprove a natureza das operagdes que deram causa aos
depositos para que se confirme que ndo se referem a rendimentos
stjeitos a incidéncia tributdria ou que ja tenham sido submetidos a
tributagdo. Considerando que nenhuma das alegacdes do contribuinte
veio lastreada por provas, entendo que deve ser mantido o lancamento.

Esclarego, ainda, meu entendimento no sentido de gque ndo deve
prevalecer a alegagiio da Recorrente de que determinados montantes
nae sdo tributaveis para o IRPJ, bem como que no caso do PIS e
Cofins o valor total dos depositos nio pode ser considerado como base
de calculo da incidéncia tributiria.

Isto porque, como visto no relatorio, a turma julgadora da primeira
instancia considerou os valores relativos a chegues comprovadamente
depositados mais de uma vez na conta bancdria, excluindo da receita
omitida os valores dos cheques devolvidos pela segunda vez,
procedimento que implicou na reducdo de todos os tributos lancados.
Assim, restou o que, por presungdo legal, corresponde efetivamenie a
omissdo de receita, que deve servir integralmente para a base de
cdlculo da Contribuicdo ac PIS e da Cofins.”

CCot/Cos
Fls. 6
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A presungdo contida no artigo 42 da Lei n® 9.430/96 se refere a falta de
comprovagdo da origem de depdsitos bancarios de origem ndo justificada. O foco do
questionamento ¢, por conseqliéncia, o depdsito bancario efetuado.

Para que seja caracterizada a omissdo de receitas € necessario que o deposito se
torne efetivo, para so ai ser solicitada a comprovagdo da sua origem ao contribuinte.

Quando um depésito bancario € realizado por meio de cheque ele ndo se efetiva
se este ndo tem fundo, o chamado valor devolvido, funcionando, na pratica, a confirmagédo do
cheque sem fundo como um estorno de depoésito.

Portanto, ndo podem ser considerados para tributagdo baseada no art. 42 da Lei
n°® 9.430/96 os valores depositados em cheques quando sem fundos e devolvidos, seja pela
primeira ou segunda vez.

Os montantes de depdsitos bancérios com cheques, devolvidos pela primeira
vez, a serem excluidos da tributagio estao indicados na planilha de fls. 270/273.

Alerto a autoridade local executora deste acorddo que os cheques devolvidos
pela primeira vez estdo relacionados na planilha denominada Lista de Cheques Devolvidos, fls.
270/273, mas ndo correspondem ao total da planilha apresentada pelo contribuinte, pois nela
constam valores ja excluidos da tributagdo pelo acérddo de primeira instincia como cheques
devolvidos pela segunda vez, relagio de fls. 284.

Vejo que o acorddo de primeira instancia exonerou da tributag8o montante
relativo a cheques devolvidos pela segunda vez, nos periodos de apuragio dos anos-calendério
de 2000 a 2003, conforme fls. 284,

Entretanto, deixou o acdérddo de primeira instancia de excluir da tributacio,
seguindo o criténo adotado pela Turma Julgadora, os cheques devolvidos pela segunda vez nos
valores de R$ 284,68 ¢ R$ 480,00,

Langamentos Decorrentes:
CSL, PIS ¢ COFINS

Qs langamentos da Contribuigdo Social sobre o Lucro, do PIS e da COFINS em
questdo tiveram origem em matéria fatica apurada na exigéncia principal, na qual a fiscalizagio
langou crédito tributario do Imposto de Renda Pessoa Juridica. Tendo em vista a estreita
relagdo entre eles existente, deve-se aqui seguir os efeitos da decisdo ali proferida, em que foi
dado provimento parcial ao recurso.

Assim, voto por acolher os embargos com efeitos infringentes para excluir da
tnibutagdo os valores dos cheques devolvidos pela primeira vez constantes da planilha Lista de
Cheques Devolvidos apresentados pela recorrente, fls. 270/273, além dos cheques devolvidos
pela segunda vez nos montantes de RS 284,68 e RS 480,00.

Sala das Sessées-DF, em 19 de setembro de 2008.

A

i — —
NELSON LOSZ0 Fl
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