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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Processo N° 10168-005.276/85-70 .
NMS..
Secefio de 14 de o UtUDAK‘_Q.......da 1985 ..... ﬁCORDﬂO N-OBUZ—OQ.I] 9
Recurso n.» 76 .859
Recorrenie BANCO DENASA DE INVESTIMENTO S.A.
Recorrid © BANCO CENTRAL DO BRASIL

10F - EMPRESTIMOS A EMPRESAS LIGADAS - Documentfo. neferente. a Lns-
pecdc Levada a efeifec nes Livaos, documentos e registros do  banco,
apontando {nregubanidades venddicadas por amosiragem,ndo infere ho-
mologacdo das cperacoes nele nao referidas Caracterizado o gate ge-
nadon do imposto conforme hegistho nas confas Devedones e Chedores
Divensos. Imposto devido pela aliquota de 0,2%, confome  Circular
74/67 ¢ Resolugao 40/66. Recurso provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de re-
curso interposto por BANCO DENASA DE INVESTIMENTO S.A.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento parciai
ao recurso, para que o imposto sobre as operacoes em referéncia seja
calculado pela aliquota de 0,2%.

Sala da essoes, em 14 de outubroc de 1585

]
TO BARBOJA DE-CASTRO - PRESIDENTE

o}

LIVEIRA DE MORAES - PROCURADOR-REPRESENTANTE SUBSTI
TUTO DA FAZENDA NACIONAL B

essko pE 2 1 NOV 1985

Participaram, ainda, do presente julgamento c¢s Conselheiros MARIO CA
MILO DE OLIVEIRA, JOSE LOPES FERNANDES, PAULO IRINEU PORTES,MARIA HE
LENA JAIME, EUGENIO BOTINELLY SOARES e SEBASTIAO BORGES TAQUARY.

VISTA EM
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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo Neo 10168-005.276/85-70

Recurso n.% 76.899
Acordao n.o: 202-00.719
Recorrents: BANCO DENASA DE INVESTIMENTO S.A.

RELATORTIO

BANCO DENASA DE INVESTIMENTO S.A., recorre para este
Conselho da decis3o de fls. 222, do Banco Central do Brasil, que,
no mérito, nac acclheu sua impugnagdo a Notificagdo de Langamento
de fls. 01.

Em conformidade com a referida Notificagao de Langa-
mento, demonstrativos e documentacao anexos, o ora recorrente dei
xou de recolher o imposto de Cr$ 18.383.356, incidente sobre ope-
ragoes de crédito, calculade pela aliguota de 1% e tendo como pe
riodo base o ano de 1978, sendo-lhe exigido, ainda, multa, corre-—

cao monetaria e juros de mora.

A descrigao do fato, de acordo a Notificagao de Langa
mento, consigna: "Nao recolhdimento do imposio incidente sobre em-
prestimes a empresas do conglomerado.", sendo dados como infringi
dos "Led n¢ 5.172/6é-art. 63-1; Ledl n® 5.143/66-ant, 19-1; D.L nv¢
914/69; Res. n¢ 40/66-11-a; Cirne. n? 63/66-11-1 ¢ IV-T-a; Cinc. n¢
74/67-2; Res. n¢ 276/73".

0Os wvalores tributados, conforme demonstratives dooumen-—
tos e contas-correntes, anexcs, resultam da apuragao dos saldos
diarios das contas Devedores Diversos e Credores Diversos, manti-
das pelo recorrente com as relacionadas empresas do conglomerado,
saldos esses gue sao afinal totalizados mensalmente.

A

Em sua impugnagao & exigéncia alega, em sin e, 0 se

segue-
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O seguinte:

a) gque o Banco Central, pelo documento de fls. 201/204 ,
homologou sem restrigoes a isencao do imposto nas operagoes referi-

das, nao sendo possivel revisa~las retroativamente;

b) que naco & admitida a revisao unilateral dc langamento

e sua homologagao por erro de direito;

¢) que a conta corrente contabil praticada entre socieda
des ou comerciantes nao se confunde com a conta corrente bancaria ,

nao se caracterizando no caso a ocorréncia do fato gerador do impos-

d) gue © controlador das empresas coligadas tem a obriga
cao de zelar pelos interesses destas, mediante combinagao de = ‘recur

sos e esforgos:

e) gue, os consectdrios do pretenso débito sao incabiveis,
eis que a multa pressupoe a existéncia de dolo, o que ndc ocorreu no
caso, bem como nac admite retrcatividade. da nova orientagao do Ban-

co Central.

Fundamentado nos pareceres que menciona, o Banco Central
decidiu pelo nao accolhimento da impugnagaoc.
E]
Inconformade, vem a este Conselho com o tempestivo recur

so de fls. 226/238,-expondo e requerendo, em resumo, O gue segue:

a) que, até final do ano de 198l, o Banco Central, atra-
vés de seus auditores e fiscais,fazia distingao entre operagdes. financeiras e
operacOes ' nio financeiras,praticadas por instituicdes banciarias;e nessa ordem de
idéias, tributavam-se com IOC apenas as operactes financeiras, sendo
gue, entre as operagoes nao financeiras colocavam-se as contas cor-

rentes intersocietarias;

b) gue, no entanto, vem de lhe ser exigido imposto rela
tivo ao exercicio de 1978, que seria devido em razao de opersgOes rea
lizadas entre o recorrente e algumas empresas controladas, atraves das

quais fez suprimentos de recurso financeiros em conta correrite para

ey, % ceqe-
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que pudessem honrar determinados compromissos;

c) que, a decisao recorrida nao acolheu sua colocagéo de
gue tais opera¢Oes ndo caracterizariam operagdes financeiras e, de
que se tratavam de operacSes realizadas em exercicio cuja isengao do

imposto fora explicitamente homologada pelc recorrido:

d) que, assim, renova sua posigac no sentide de que, s@
bre as operacdes em guestdc, ainda gque houvesse incidéncia do IOC ,
a recorrida nac mais poderia tributa-las, porque a nao incidéncia es

ta homologada;

e) que, o IOC estd sujeito aos principios tributdrios do
langamento por homclogagac.e que este deve ser homologado pelo fisco
quando toma conhecimento da atividade desenvolvida pelc contribuinte,
sendc que, no caso dos-autos, a homologagao esta consubstanciada no
ato - . administrativo de encerramento de inspecac ordinaria efetua-
da pelo recorrido, naquele anc, quando auditou sua contabilidade e

assentiu aos critérios quantc & nac incidéncia do imposto;

£) gue, por outro lado, citando juristas e decisoes de
tribunais, relativamente & aplicagao retroativa de critérios inter-

pretativos divergentes, conclui:

... que o Langamento - ou mutatis mutandt a decla-
nacdo de ndo incidencia -, ndo pode ser revisic me
diante aplicacac retroativa de crnitenios Anternpre-
tativos divergentes daqueles adotados quando da ho
mologagao (CTN, ant. 146), edis que ftais revidies ai
ranham o aio ju&LdLCO pe&ée&to e acabado (CF, art.
153, § 3¢2).

g) que, também, sob o aspécto de erro de direito, a au
tuacao & ilegal, posto nao ser aceita a revisao por erro de direito,
eis gue uma vez homologado o langamento pela autoridade competente ,

nao pede o fisco reve-lo unilateralmente;

h) que, a carta de inspegao homologatSria das atividades
do recorrente no exercicio fiscal em questao, nao perde esse cunho
eminentemente declaratdorio de homologagae tributaria, ante ¢ argumen

to do recorrido de gque "ndc fez alusdo a gualquer aspécto tributdrio.”

No mérito, entende improcedente a exigéncia tributo

y 2o ’

cadlla—-—
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ante a inexisténcia do fato gerador do tributeo, para o que transcre
ve os artigos 19 e 49 da Lei n? 5.143/66, e partes da Resolugbes n?
40, 610 e 619 do BACEN.

Se alguma davida existisse, a Resolugao n?® 714, procla-

ma a nac incidéncia do IOC:

"em qualquern modalidade de operacac em que a Lrans-
fenenela de recursdos se procesdse exclusivamente en
the Anstitudeoed sdnancelhras ejou ocutras anstitud-
coes aulordlzadas a funcionan pelo Banco Central...

Refere, também ao acdrdao deste Conselho,cuja ementa dis
poe:
"IOF - INCIDENCIA - Nas operacoes efetuadas com Lnd
t&tu&goeé do mesmo grupo, healizadas antex&o&mente
a vigencia da Resolugao ne 714 de 22.12.81,nd0 Ln-
cdde imposio sobre operagoes de credito. Ne hipote

se, nao se caracterizou Anfringencia do anrt, 34,i£
ciso V, da Ledi n? 4.595/64. Recunso provido.'

Que as resolugdes estdo na categoria dos normativos re-
gulamentares, por issc gque os efeitos da Res. n? 714 retroagem a da
ta das Leis n? 4.595/65 e 5.143/66, e, assim, as operagoes interso-
cietéarias de transferéncia de recursos, de que se cogita, estdo isen
tas do I0C.

Finalmente faz distincac entre 6 gque chama de  relac@o
externa corporis e relacgao interna corporis, sendo que esta alcanga
ria as operagoes com seus acionistas, empresas coligadas e subsidia
rias integrais, c¢uja transparéncia se verifica pela "conta-corrente
contabil", gue nao tem gualquer relagao com a conta-corrente banca-

ria ou do sistema financeiro.

Por isso que as operagoes realizadas entre as empresas
de seu grupo econdmico "nao sac atingidas pelo fato gerador do IOC
peis, embora realizadas POR instituicac financeira, ndo o foram na

qualidade DE instituigao financeira e sim sociedade comercial”.

Pede sejam acolhidas as preliminares arguildas a o fim

%{17
segue-
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de ser decretada a nao incidéncia do tributo ante a homologagao re
ferida, ou, no mérito, provimento pela inexisténcia de fato gerador-
do tributo. '

E o relatério.
YOTO DO RELATOR, CONSELHEIRO ELIO ROTHE

As preliminares colocadas pelo recorrente tem sua base
no pressuposto de que as:atividades desenvolvidas no periodo em ques
tdao teriam sido homologadas pelo BACEN através o ato administrativo
de encerramento de inspecao ordinaria que efetuara (fls. 201/204) ,
quando auditou sua contabilidade.

Em verdade, o documento de fls, 201/204 dirigido pelo
BACEN ao recorrente se constitui numa comunicacao com pedido de es-
clarecimentos sobre uma série de irregularidades verificadas em suas
operagoes, constatadas por amostragem. O documento em questao nenhu
ma referéncia faz a irregularidades ou acertos em suas obrigagoes
tributarias relativamente ao IOF.

0 langamento por homologagao do IOF se verifica em rela
cao a atividade desenvelvida pelo contribuinte consistente no paga-
mento do imposto. Sem pagamento antecipado do imposto nao se podeco
gitar de lancamento por homologacao.

Por outro lado, o langamento por homologacdo guando exer
cido pela autoridade deve ser expresso e por isso que individuali-
zando e especificando o credito tributario. '

No caso, o documento de fls. 201/204 nao se refere a ne
nhum credito tributario pago pelo recorrente nao podendo ser tomado
como langamento por homologagao do IOF e, muite menos, por lancamen
to por homologac¢ao "negativo", como se estivesse confirmando os pro
cedimentos do recorrente — um salvo conduto -—— o que n3ap ~¢& previs
to na legislagao. |

Lp Por conseguinte, o documento de fls. 201/204 nafp/tem a

seque-
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pretendida forga de dar como corretos o0s procedimentos do recorren-
te nele nao referidos, ou de homologacao como quer designar, e, em
conseqtiéncia, sem sustentacao a invocagdao do gue se contém nas pre-
liminares levantadas, pelo que as rejeito.

No mérito, entendemos que tambem nac assiste razao a0
recorrente.,

Em primeiro lugar, inexistente a pretendida distingaoen
tre conta corrente contabil e conta corrente financeira para fins
de I0F.

0 fato gerador do imposto decorreu das transferencias de
recursos gue efetuou as empresas ligadas e nio do fato de ter sido
a operagao registrada em tal ou qual conta corrente, que @ utiliza-
da como elemento de controle e de referencia para a tributagdo.

No que diz respeito a Resolucao n® 714/81 do BACEN,esta
dispoe em sua parte final do inciso I, que "..., desde que tal ope-
racao seja permitida pela regulamentagac em vigor,". Assim & que
nao deve ser aplicada ao presente caso de vez que o artigo 34 da Lei
n® 4,595/64, veda as instituicoes financeiras conceder empréstimos
a empresas ligadas, nas condigoes que especifica, pelo que, tambem,
nao se The aplica o acdrdao invocado.

No entanto, face disposicac contida no item 03, alinea
d, da Circular n0 74/67, no sentido de que:
"d) sendo considernados como empresiimos a menocs de
180 dias, para fins de incidencia do imposie, 05
saldos negativos nregistrados em "Devedonres e Credo
nes Diversos™, ou em quaisquer outras contas desse
genehro, phovenientes de operagoes de credito;"
0 imposto incidente sobre as operac0es em questac deve ser calculado
pela aliquota de 0,2%, nos termos da alinea b do inciso II, da Reso

lucao 40/66 do BACEN, entdo em vigor.

Pelo exposto, dou provimento em parte ao recurso volun-

geda cal
é?segue-

tario para gue o imposto sobre as operacdes em referéncia

AL
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calculado pela aliguota de 0,2%.

Sala das Sessdes, em f4 de outubro de 19i;<if/
(-5%49 Q/ ] é
/

,,kb.\ ELIO ROTHE\ -



