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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA RETIDO NA FONTE - IRRF
Ano-calendario; 1998

NULIDADE DO AUTO DE INFRACAO - INOCORRENCIA -
Nio provada violagdo das disposi¢bes contidas no art. 142, do
CTN, tampouco dos artigos 10 ¢ 59, do Decreto n°. 70.235, de
1972 e nédo se identificando no instrumento de autuagio nenhum
vicio relevante e insandvel, nfio ha que se falar em nulidade do
procedimento fiscal ou do langamento dele decorrente.

MULTA DE OFICIO - ALEGAGAO DE CONFISCO - A multa
de oficio por infragdo a legislagfo tributaria tem previsio em
disposi¢do expressa de lei, devendo ser observada pela autoridade
administrativa e pelos orgos julgadores administrativos, por
estarem a ela vinculados.

JUROS MORATORIOS - SELIC - A partir de 1° de abril de
1995, os juros moratdrios incidentes sobre débitos tributarios
administrados pela Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no
periodo de inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial
de Liquidag@io e Custddia - SELIC para titulos federais (Sumula
1°CC n° 4, publicada no DOU, Segéo 1, de 26, 27 e 28/06/2006).

Preliminar rejeitada.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
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ACORDAM o0s Membros da Quarta Cimara do Primeirc Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar argiiida pelo Recorrente e,
no mérito, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que passam a
integrar o presente julgado.

m ENA COTTA CARDO

/LZZeme
Rk\P/f[l LO PEREIRA B OSA

Relator

rormaLizapoEm: 16 FEV 2000

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Nelson Mallmann, Heloisa
Guarita Souza, Rayana Alves de Oliveira Franga, Amarylles Reinaldi ¢ Henriques Resende
(Suplente convocada), Pedro Anan Junior e Gustavo Lian Haddad. Ausente justificadamente o
Conselheiro Antonio Lopo Martinez,
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Relatorio

RIMAPAR LTDA. interpés recurso voluntirio contra decisio da 12
TURMA/DRIJ-CURITIBA/PR que julgou procedente langamento formalizado por meio de
auto de infragio de fls. 61/70.,

Trata-se de exigéncia de imposto sobre a renda incidente na fonte sobre
rendimentos do trabalho assalariado e sobre rendimentos de capital, no valor de R$ 57.218,77,
que acrescido de multa de oficio e de juros de mora, totalizou um crédito tributério langado de
R$ 105.720,66.

A Contribuinte impugnou o langamento, alegando, em sintese, vicios insandveis
na formalizagdo do auto de infragiio que ndo traria expresso o nimero do processo a que se
refere e por indicar fundamento legal, em desacordo com a descricdo dos fatos. Insurge-se
também contra a multa de oficio, por falta de base legal.

Sustenta que a multa de 75% tem natureza confiscatéria e afirma que existe
norma da propria Secretaria da Receita Federal prevendo a aplicag¢do de multa mais branda em
casos semelhantes, € mencionar o art. 10 da Instrugdo Normativa SRF n® 583, de 1005 que trata
da multa pelo atraso na entrega da DCTF.

Insurge-se, por fim, contra a incidéncia de juros calculada com base na taxa
Selic.

A 1* TURMA/DRIJ-CURITIBA/PR julgou procedente o langamento com base,
em sintese, na consideragio de que os valores objeto do langamento foram baseados em
informagdes prestadas pela prépria Contribuinte sobre imposto retido e que nio foi recolhido;
que a descrigdo dos fatos deixa claro que a infragio que ensejou o langamento foi a falta de
recolhimento de imposto retido, situagfio prevista nos artigos 726 e 863 do RIR/99 e que, do
ponto de vista estritamente formal, & possivel que o enquadramento legal apresentado na
autuagio nio seja o mais adequado, mas a infragio resta perfeitamente configurada com a
demonstragio de que a Contribuinte reteve imposto sem té-lo recolhido.

Sobre a multa de oficio, considerou legitima sua aplicagfo, uma vez que foi
baseada em disposi¢do expressa do artigo 44 da Lei n°® 9.430, de 1996.

Finalmente, quanto aos juros Selic, menciona a jurisprudéncia administrativa,
consolidada em simula do Primeiro Conselho de Contribuintes, a respeito da legalidade de sua
aplicagao.

Cientificada da decisdo de primeira instincia em 23 de janeiro de 2008 (fls. 81),
a Contribuinte apresentou, em 21/02/2008, o recurso de fls. 83/95 no qual reitera, em sintese,
as alegacgoes e argumentos da impugnagio.

E o Relatorio.
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Voto

Conselheiro PEDRO PAULO PEREIRA BARBOSA, Relator

O recurso é tempestivo e atende aos demais requisitos de admissibilidade. Dele
conhego.

Fundamentagdo

Como se colhe dos autos, trata-se de auto de infra¢do para a formalizagdo da
exigéncia de imposto retido na fonte e ndio recolhido. A Recorrente ndo nega a falta de
recolhimento do imposto, limitando-se a argiir a nulidade do langamento por vicios quanto a
sua formalizagio. Afirma que o auto de infragdo nfio indicou o nimero do processo
administrativo a que se refere e apresentou fundamento legal discrepante com a descrigdo dos
fatos.

Sobre a ndo indicagio do nimero do processo, inexiste previsdo legal nesse
sentido. Alias, sé se constitui o processo administrativo com a impugnagdo, quando se instaura
o contraditério, como ocorreu neste caso. No hé falar, pois, em vicio no procedimento quanto
a esse aspecto.

Sobre a fundamentagdo legal da exigéncia, ainda que se admitisse a existéncia
de imperfei¢io quanto a esse ponto, o que ¢ essencial para conferir validade ao langamento €
que o autuado compreenda a infragiio que lhe estd sendo imputada. E, neste caso, n3o resta
divida de que se trata da falta de recolhimento de imposto retido na fonte, o que estd
claramente descrito na autuacio.

Nio h4, pois, vicio no procedimento que possa ensejar sua nulidade, razio pela
qual rejeito a preliminar.

Quanto i multa de oficio, trata-se de exigéncia baseada em disposi¢do expressa
de lei, a saber, o art. 44 da Lei n® 9.430, de 1996. A alegagdo de que a multa tem natureza
confiscatoria nio merece ser acolhida. Além de se trata de juizo subjetivo, ataca a
constitucionalidade da lei que a instituiu a penalidade, matéria que escapa 4 competéncia desta
Camara apreciar.

Sobre a penalidade aplicada pelo atraso na entrega da DCTF, nio hd nenhuma
relagdo entre aquela infragio e a de que se cuida neste processo. Note-se, alids, que se a
Contribuinte tivesse declarado o valor do imposto retido em DCTF, ai, sim, seria devida a
multa de mora, que ndo poderia exceder os 20%. Mas nio é disso que se trata. Como descrito
na autuagiio, a Contribuinte deixou de declarar o valor correspondente ao imposto na DCTF,
ensejando o langamento de oficio, hipétese em que é aplicive! a multa de oficio, conforme
fundamentos legais apresentados no auto de infragéo.

Finalmente, quanto aos juros cobrados com base na taxa SELIC, o entendimento
sobre essa matéria ja foi pacificado neste Conselho de Contribuintes, que editou stumula,
aplicdvel ao caso, dispensando maiores consideragdes, a saber:



Processo n® 10980.006684/2007-03 CCo1/0d
Acérdio n.® 104-23.598 Fis. 5

Stimula 1° CC n® 4: A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratérios
incidentes sobre débitos tributarios administrados pela Secretaria da
Receita Federal sao devidos, no periodo de inadimpléncia, a taxa
referencial do Sistema Especial de Liquida¢do e Custédia - SELIC
para titulos federais. (publicadas no DOU, Seg¢do 1, dos dias 26, 27 e
28/06/2006, vigorando a partir de 28/07/2006).

Assim, em conclusio, ndo tenho reparos a autuagfio ou a decisio de primeira
instancia.

Conclusio

Ante o exposto, encaminho meu voto no sentido de rejeitar a preliminar de
nulidade e, no mérito, negar provimento ao recurso.

m em 06 de novembro de 2008

DRO PAULO PEREIRA BARBOSA
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