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- 10980.006751/00-71

: 127.544

: CONTRIBUICAO SOCIAL - EXS.: 1995 a 1999

: COMPANHIA PROVIDENCIA INDUSTRIA E COMERCIO
: DRJ em CURITIBA/PR

- 19 DE OUTUBRO DE 2001

: 105-13.648

CONTRIBUIGAO SOCIAL SOBRE O LUCRO - AJUSTES NA APURACAO
DA BASE DE CALCULO - CORRECAO MONETARIA COMPLEMENTAR
IPC/BTNF - ARGUIGAC DE INCONSTITUCIONALIDADE DE LEI - E
legitimo o langamento resultante da glosa de exclusdo, na apuragdo da
base célculo da Contribuicdo Social, de parcela do saldo devedor
correspondente a diferenga de correg¢io monetaria resultante da adogdo do
indice de Pregos ao Consumidor (IPC), por absoluta falta de previsao legal.
Os 6rgdos julgadores da Administragéo Fazendaria afastardo a aplicagso de
lei, tratado ou ato normativo federal, somente na hipotese de sua declaragio
de inconstitucionalidade, por decisdo do Supremo Tribunal Federal.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

COMPANHIA PROVIDENCIA INDUSTRIA € COMERCIO

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do relatério

e voto do relator, que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os Conselheiros Rosa

Maria de Jesus da Silva Costa de Castro, Daniel Sahagoff e José Carlos Passuello, que

davam provimento.

VERINALDO HENRIQUE DA SILVA - PRESIDENTE

. - = 5
LUIS GO A Mk;?EIR S NOBREGA - RELATOR

FORMALIZADO EM:; 22 OUT 2001

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: ALVARO BARROS
BARBOSA LIMA, MARIA AMELIA FRAGA FERREIRA e NILTON PESS.
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Recurso n°® : 127.544 )
Recorrente : COMPANHIA PROVIDENCIA INDUSTRIA E COMERCIO

RELATORIO

COMPANHIA PROVIDENCIA INDUSTRIA E COMERCIO, ja qualificada nos
autos, recorre a este Conselho, da deciséo prolatada pela DRJ de Curitiba — PR, constante
das fls. 41/47, da qual foi cientificada em 22/01/2001, conforme Aviso de Recebimento — AR
de fls. 52, por meio do recursc protocolado em 14/02/2001 (fls. 53/54).

Contra a contribuinte foi lavrado o Auto de Infragao (Al), de fls. 22/26, no
qual foi formalizado o langamento concernente a Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido
(CSLL), relativo aos anos-calendario de 1995 a 1999, correspondentes aos exercicios
financeiros de 1996 a 2000, resultante da constatagéo de diversas infragbes, de acordo com
a descri¢cdo dos fatos constante da pe¢a acusatéria e detalhamento contido no Termo de
Verificagio e Encerramento de Fiscalizag&o de fls. 08/21, tendo sido instaurado o litigio, no
entanto, apenas quanto ao item 03 do Al, relativo a exclusdo indevida da base de calculo da
CSLL, no ano-calendario de 1995, do saldo devedor de comregdo monetaria correspondente
a diferenga IPC/BTNF, no valor de R$ 569.127,83 (subitem 9.1 do Termo de Verificag&o).

Foram dados como infringidos, os artigos 2° e seus paragrafos, da Lei n°
7.689/1988; 57, da Lei n° 8.981/1995, com as aiteragdes do artigo 1°, da Lei n® 9.065/1995;
e 41, do Decreto n® 332/1991.

Em impugnagéo tempestivamente apresentada (fls. 33), instruida com copia
da impugna¢éo apresentada contra a exigéncia do IRPJ, formalizada no Processo n°
10980.006749/00-29, a autuada se insurgiu parcialmente contra o langamento, com base
nos argumentos dessa forma sintetizados na decis&o recorrida:

*3.1. Argdi que é improcedente o langamento relativa & inobservancia
do regime de escrituragdo do saldo devedor da corre¢do monetaria
complementar da diferenga IPC/BTNF de 1990 (subitem 7.1.1 do
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Termo de Venficagdo e Encerramento de Fiscalizagdo), que o
Conselho de Contribuintes ja fixou entendimento de que o saldo
devedor da CMB complementar da diferenga entre o IPC/BTNF de
1990, a despeito da restricdo referida na Lei n® 8.200 de 1991, alterada
pela Lei n® 8.682, de 1993, poderia ser deduzido integralmente ja no
préprio ano de 1990; que, em conseqliéncia, ndo ocorreu postergagdo
no pagamento do imposto, pois tratando-se de despesa legitima e
dedutivel, foi a despesa deduzida em anos posteriores (anos-
calendario de 1993 a 1995) ao de competéncia (periodo-base de
1990), fato este que ndo acarretou prejuizo ao fisco e ndo tem
repercusséo tributana alguma.”

Em decisdo de fls. 41/47, a autoridade julgadora de primeira instancia

manteve a exigéncia, com base nos seguintes fundamentos:

1. ndo cabe razdo a defesa, uma vez que a presente exigéncia se acha em
perfeita harmonia com a legislagdo de regéncia, editada segundo o ordenamento
constitucional estabelecido, cabendo apenas & autoridade administrativa o seu
cumprimento, por exercer atividade plenamente vinculada, nos termos do artigo 142, do
Caodigo Tributario Nacional (CTN);

2. o artigo 41, do Decreto n® 332, de 1991, determina que o resultado da
corregdo monetéria correspondente a diferenga IPC/BTNF relativa ao periodo-base
encerrado em 1990, nao influi na base de calculo da CSLL;

3. com efeito, como aquele resultado deveria ser contabilizado diretamente
em contas do patrimdnio liquido, no influencia a apuragao do lucro liquide do periodo, ndo
produzindo efeitos, portanto, na apuragéo das bases de calculo do IRPJ e da CSLL, no ano
em que foi autorizado o seu registro (1991);

4. tal influéncia somente se da em relagao ao IRPJ, e apenas a partir do
periodo base de 1993, de acocrdo com o que dispde o artigo 3°, da Lei n® 8.200/1991, o qual
autorizou a dedugéo do saldo devedor, na determinagdo do lucro real a partir daquele
periodo; trata-se, portanto, de um procedimento extra-contabil, decorrente de lei fiscal, no
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qual o contribuinte adicionaria ou excluiria o saldo de corregcdo monetéria daquela forma
apurado, na determinagac da base de calculo do IRPJ;

5. inexistindo previsdo legal para inclusdo ou dedugdc do resultado da
corre¢do monetaria relativa a diferengca IPC/BTNF, na base de cdlculo da CSLL, o
procedimento adotado pela autuada reduziu indevidamente ¢ montante da contribuigdo a
recolher, restando procedente a exigéncia de que cuidam os presentes autos.

Através do recurso de fls. 53/54, a contribuinte vem de requerer a este
Colegiado, a reforma da decisdo de 1° grau, se limitando a invocar novamente a
jurisprudéncia administrativa, no sentido de que este Primeiro Conselho de Contribuintes, ha
anos, firmou o entendimento de que o saldo devedor de corre¢do monetaria correspondente
a diferenga IPC/BTNF podia ser deduzido integralmente j& no préprio ano de 1990, “(. . .)
tanto do lucro real quanto do lucro liquido (IRPJ e CSLL), entendimento esse referendado
pela Cémara Superior de Recursos Fiscais (Ac. CSRF/01.02.251, DOU-I de 15/10/97, pg.
23295).” Neste sentido, também, o Acérdéo n® 101-91.538, cuja ementa reproduz.

Conclui a Recorrente, asseverando ser legitima a exclusdo do lucro liquido
por ela procedida, desmerecendo ser mantido o langamento.

As fls. 60 e 62, constam despachos da autoridade preparadora da
Reparticdo de origem, informando sobre o arrolamento de bens e direitos efetuado pela
contribuinte, com o objetivo de assegurar o seguimento do recurso voluntario interposto,
tendo sido formalizado o processo administrativo n® 10980.003590/2001-89, destinado ao
seu controle e acompanhamento.

E o relatério.
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VOTO

Conselheiro LUIS GONZAGA MEDEIROS NOBREGA, Relator

O recurso € tempestivo e preenche todos os pressupostos de
admissibilidade, devendo, desta forma, ser conhecido.

Inicialmente, € de se observar que a contribuinte ndo contestou nenhuma
das razles para decidir adotadas pelo julgador singular, se limitando, como relatado, a
reproduzir no recurso voluntdrio, os mesmos argumentos apresentados na pega
impugnatdria, a qual inaugura a fase litigiosa do procedimento, conforme dispde o artigo 14,
do Decreto n® 70.235/1972.

Como a decisdo recorrida apreciou devidamente todas as alegagbes
contidas na impugnacgao, estando as suas conclusdes consentéaneas com o entendimento
majoritério desta instdncia administrativa acerca da matéria, ndo rebatidas pela ora
recorrente, nada obsta a que ela seja adotada, na integra, por seus fundamentos legais,

nesta ocasiao.

Com efeito, restou comprovado, conforme demonstrou o julgador singular,
qgue a ora Recorrente excluiu da base de calculo da Contribuigdo Social sobre o Lucro do
ano-calendario de 1995, sem autorizagdo legal, parcela declarada como saldo devedor de
correg@o monetaria correspondente a diferenga IPC/BTNF do ano de 1990, cuja glosa,
efetuada pelo Fisco, resultou na exigéncia contestada.

Na Impugnag¢do — como também no Recurso sob apreciagdo — o unico
argumento da contribuinte se resume ao acatamento do seu procedimento, por parte da

jurisprudéncia administrativa, conforme julgados que invoca.

Ndo obstante a respeitavel divergéncia, consubstanciada nos acorddos
trazidos a luz pela defesa, o meu entendimento acerca da matéria que compde a presente
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lide & a de que o seu deslinde passaria, necessariamente, pela declaragdo de ilegalidade

el/ou de inconstitucionalidade de uma norma legal plenamente em vigor.

Com efeito, a argumentagdo da Recorrente, implicita nos aludidos julgados,
é a de que, como o artigo 3°, da Lei n® 8.200/1991, admitiu a dedutibilidade da diferenca de
corre¢gdo monetaria entre a variagdo do IPC e do BTNF, no ano de 1990, validou os
procedimentos adotados pelos contribuintes que utilizaram os indices relativos ao IPC,
naquele periodo, conclusdo extensiva para o calculo da CSLL, a qual parte do lucro liquido
do periodo.

Entretanto, tal alegacéo é inaplicavel a hipétese dos autos, pelas seguintes
razdes:

1. pelas circunstancias da autuagéo, pode-se concluir, com seguranga, que
o procedimento adotado pela contribuinte, quanto a corregdo monetaria do balango no
periodo-base de 1990, ndo se opds as normas vigentes & época, tendo ela cumprido o que
previa a Lei n® 7.799/1989, estando o lucro liquido declarado, de acordo com legislagdo de
regéncia; assim, ndo ha que se falar de “validar procedimentos adotados pelo contribuinte”,
0 que constitui a espécie dos acérdaos invocados;

2. somente com a edigdo da Lei n° 8.200, em 1991, a qual admitiu o
reconhecimento da diferenga no resuitado da corregdo monetéria resultante da adogéo da
diferenca de indices (IPC/BTNF), condicionando a dedutibilidade do saldo devedor, na
determinag&o do lucro real, base de calculo do IRPJ, apenas a partir de 1993 (artigo 3°), é
que a ora Recorrente resolveu excluir da base de célculo da CSLL, parcelas do aludido
saldo devedor;

3. além de o procedimento supra ndo se achar previsto por aquele diploma
legal — o qual, conforme enfatizou o julgador singular, somente autorizou a deducio extra-
contabil do saldo devedor da aludida diferenga de corre¢do monetaria na base de calculo do
IRPJ, ndo o fazendo, com relagdo & CSLL — contrariou expressa disposigdo contida no
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artigo 41, do Decreto n® 332/1991, editado com o fim de regulamentar as normas constantes
da referida lei, “in verbis:

*Art. 41 — O resultado da correg8o monetaria de que trata este Capitulo
ndo influira na base de calculo da contribuigdo social (Lei n® 7.689/88)
e do imposto de renda fonte sobre o lucro liquido (Lei n® 7.713/88, art.
35).%
4. dessa forma, a legislagao contrariada pela contribuinte, ao cometer a
infragdo arrolada na peg¢a vestibular, foi a Lei n® 8.200/1991 e o seu decreto

regulamentador.

Na decisdo recorrida, o julgador singular asseverou que lhe cabe, tao-
somente, cumprir © que determina a legislagdo em vigor, em fungao de exercer atividade
plenamente vinculada, nos termos do que dispde o artigo 142, do CTN; conforme ja
antecipei, para que viesse a afastar a presente exigéncia, a autoridade julgadora teria que
apreciar a legalidade e/ou a inconstitucionalidade das normas legais que a fundamentaram,
uma vez que tal questao pressupde a colisdo da legislagéo de regéncia com a Constituicao
Federal, competindo, em nosso ordenamento juridico, exclusivamente, ao Poder Judiciario,

a atribuigdo para apreciar da matéria (CF, artigo 102, |, *a”, e lll, *b").

Coerentemente com esta posigdo, tem-se consolidado nos tribunais
administrativos o entendimento de que a argii¢do de inconstitucionalidade de lei ndo deve
ser objeto de apreciagdo nesta esfera, a menos que ja exista manifestacido do Supremo
Tribunal Federal, uniformizando a matéria questionada, ¢ que ndo é o caso dos autos.

Ainda nesta mesma linha, o Poder Executivo editou 0 Decreto n® 2.346, de
10/10/1997, o qual, em seu artigo 4°, paragrafo unico, determina aos 6rgaos julgadores,
singulares ou coletivos, da Administragdo Fazendaria, que afastem a aplicacdo de lei,
tratado ou ato normativo federal, desde que declarado inconstitucional pelo Supremo
Tribunal Federal,
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Por todo o exposto, e tudo mais constante do processo, conhego do

recurso, para, no mérito, negar-lhe provimento.

E 0 meu voto.

Sala das Sessdes - DF, em 19 de outubro de 2001.
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