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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

Processo n® 10980.006878/2002-96
Recurso n° 156.818 Veluntario
Matéria ILL - Ex(s): 1990 e 1992

Acérdiio n° 102-49.317

Sessidio de 08 de outubro de 2008
Recorrente ARAUCARIA - ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS $/C LTDA
Recorrida 1* TURMA/DRIJ-CURITIBA/PR

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA RETIDO NA FONTE - IRRF
Ano-calendario: 1990, 1992

SOCIEDADE LIMITADA - E de cinco anos o prazo para
repeticdo do indébito, contados da edigdo de ato normativo que
reconheceu a ilegalidade da exigéncia, qual seja, a Instrugio
Normativa SRF n° 63, de 1997 (Acérddio CSRF/01- 03.854).

SUPRESSAO DE INSTANCIA ADMINISTRATIVA -
IMPOSSIBILIDADE - ANALISE DE MERITO EM FACE AO
AFASTAMENTO DE PRELIMINAR - Para que ndo ocorra
supressdo de instdncia, afastada a preliminar que impedia a
andlise do mérito, deve o processo retomar i origem para
conclusdo do julgamento.

Decadéncia afastada.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, AFASTAR a decadéncia e determinar o retorno dos autos
a DRF de origem para conhecimento das demais matérias de mérito, nos termos do voto do

Relator. Vencida a Coy

Relator
FORMALIZADO EM:

11 Nov 20

kelheira Nithia Matos Moura,

RO
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros José Raimundo Tosta Santos,
Silvana Mancini Karam, Alexandre Naoki Nishioka, Vanessa Pereira Rodrigues Domene e
Moisés Giacomelli Nunes da Silva.
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Relatério

Araucéria Administradora de Conséreios S/C Ltda formalizou em 10 de julho de
2002, pedido de restituigdo de créditos decorrentes do ILL recolhidos entre 30/04/1990 e
18/12/1992 nos termos do disposto no art. 35 da Lei n® 7.713/88. Seu pedido foi motivado com
base na declaragdo de inconstitucionalidade do ILL pelo STF e de acordo com a Instrugio
Normativa da SRF n°® 63 de 24 de julho de 1997 que reconheceu a inexigibilidade do referido
imposto para empresas constituidas sob forma de Sociedade por Ag¢Ges e por Quotas de
Responsabilidade Limitada.

A 1* TURMA/DRIJ-CURITIBA/PR negou provimento a impugna¢do por
considerar decadente o direito do contribuinte pleitear o indébito, com fundamento no Ato
Declaratério SRF 96/99 que remete aos artigos 165, I e 168, I do CTN (f1.75) considerando o
termo inicial do prazo para pleitear a restitui¢do na presente hipdtese, a data do recolhimento
do tributo.

E o relatorio.
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Voto

Conselheiro EDUARDO TADEU FARAH, Relator

Conhego do recurso, vez que ¢é tempestivo ¢ com o atendimento dos
pressupostos legais e regimentais de admissibilidade e passo a analise do pleito do
contribuinte:

DECADENCIA

Segundo apontado pelo julgamento monocrético o direito da Recorrente ja havia
sido extinto pelo prazo decadencial, de acordo com o art. 168, inc. [, CTN, que prevé que o
prazo para restitui¢io do indébito tributirio extingue-se apds o decurso de 5 {cinco) anos,
contados da extingdo do crédito tributdrio, que no caso vertente, se daria com a retengio e
recolhimento do imposto.

Todavia, o0 STF no RE 172.058/SC declarou a inconstitucionalidade do imposto
recolhido na forma do art. 35 da Lei n°® 7.713/88 (Imposto sobre o Lucro Liquido - ILL). Em
22.11.1996 o Senado Federal, através da Resolugio 82/96, suspendeu a aplicagio da norma
relativa &s empresas S/A. Posteriormente, o Secretario da Receita Federal editou a Instrugao
Normativa SRF n® 63, de 24 de julhe de 1997 vedando a constitui¢do de crédito tributirio
relativo ao imposto de renda na fonte sobre o lucro liquido, quando o contrato social ndo previa
a sua disponibilidade, econémica ou juridica, imediata ao sdcio, de acordo, portanto, com a
decisdo do STF.

Neste sentido, o pedido de compensagio formulado em 10 de julho de 2002 &
tempestivo e devera ser analisado pela autoridade competente, pois somente a partir desses
eventos € que o valor recolhido torna-se indevido, gerando direito ao contribuinte de pedir sua
restitui¢do. Assim, o prazo extintive do direito tem inicio, para empresa sob forma de S/A, na
data da publicagio da Resolugio, ou, para Ltda., na data da publicagio da IN SRF n° 63/97.

Esse é o entendimento consolidado do Primeiro Conselho de Contribuintes,
conforme ementas transcritas:

“Ementa: DECADENCIA ~ REPETICAO DO INDEBITO — TERMO
INICIAL DE ILL DECLARADO INCONSTITUCIONAL - O
reconhecimento da ndo incidéncia de ILL de sociedade por quotas é
atestada pela Instrugdo Normativa SRF n°. 63, publicada no DOU de
25/07/97. Sob esse prisma, ndo havendo transcorrido entre a data do
ato da administragcdo tributiria, e a do pedido de restitui¢do,
interregno temporal superior a cinco anos, é de se considerar a ndo
ocorréncia da decadéncia do crédito envolvido na postulagdo.
Decadéncia afastada.(Acorddo 106-16650)"

Ementa: ILL — REST‘ITUICA"O - PRAZO PARA PLEITEAR O
INDEBITO — DECADENCI4 — O prazo decadencial aplicavel ds
sociedades por quotas de responsabilidade limitada, para restituigdo
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do ILL é de 5 anos a contar da data da publicagio da Instrucdo
Normativa 63/97 (DOU. 25.07.97).

DUPLO GRAU DE JURISDICAO — Afastada a decadéncia cabe o
enfrentamento do mérito em primeira instincia, em obediéncia ao
Decreto n® 70.235/72. Decadéncia afastada.(Acorddo 102-49139)”

A Recorrente é uma sociedade limitada € o seu pedido de restituicio foi
interposto em 10/07/2002. Portanto, nos termos da IN da SRF n° 63/97 o pleito & tempestivo.

Afastada a preliminar a empresa recorrente solicita que seja analisado o mérito
pelo préprio Conselho de Contribuintes a fim de dar mais celeridade ao rito processual.
Todavia, por mais compreensivo que seja o pleito do contribuinte € importante ressaltar que as
normas que regem o processo administrativo fiscal concedem ao contribuinte o direito de ver
apreciada toda a matéria litigiosa em duas instancias. Suprimir uma das instancias & fato
caracterizador do cerceamento do direito de defesa, e, conseqiientemente, nula é a decisdo.

Ante o exposto, voto no sentido de AFASTAR a decadéncia alegada e
determinar o retorno dos autos a DRF para apreciagio do mérito.

Sala das Sessdes-DF, em 08 de outubro-de 2008.
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