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MIMNISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSEL HO DE CONTRIBUINTES
FROCESSC No. 10980/0046.908/92-59
ACORDAO Mg. 106-06.163

Sess¥o de r 237 de fevereiro de 1994

Recurso no: 75.423 — IRF -~ aND DE 1991

Recorrente & VILHEMA MAGUINAS E SISTEMAS DE ESCRITORIO LTDA.
Recorrida & DRF EM QURITIEA PR

DESL

HORMAOS PROCESSUALS - IMPUOMACHAD SEM LAMcaAMENTD DE OFI-
CI0 - Mantem—se a decis®o que n¥p conheceu de impugna-
¢Xo a auto-lancamento na Declarag¥o IRPI, deisxando de
apreclar as rarfes de mérito. Recurso nZo providoa.

Vigtos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso  anterposto por  VILHENA MAOUINAS E SISTEMAS DE ESCRITORIO LI-~
MITADA.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conse-
iho de Contribuinies.potr uwnaninidade de votos, cm MNEGAR provimento ao
recurso, nhos teraas do relatério e voto que passam a integrar o pre-
sente Jjulgada,

Sala das Seaules, em 23 de fevereiro de 1994.

JOSE CARCUS GUIMARNES -~ FPRESIDENTE

/f;;;zgzgi;:;;RTI;;a;;;;;::::> - RELATOR
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MINISTERIO DA FAZERNDA

FRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
FROCESSO NMg. 10980/006.908/92~59
ACORDAO No. 106-06.163

vISTO  EM IONE TERE‘.ZA ARRUDA MENDES - PROCURADURA DA FaA
SESSAO DE: -ﬁ""f ZEMDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente lulgamento. os seguintes Consalhei—
ros: LUCIANA MESQUITA SARINO DE FREITAS CUSSI, JOSE FRANCISCO FALOPO-
LI JUNIOR, e HENRIQUE YSLEB. Ausente momentaneamente o Conselbheiro
WILFRIDO AUGUSTO MARTQUES, ausente o Conselheiro FAUZE MIDLES e pusen~
1e justificadamente o Conselheiro MORTON JOSE SIGUEIRA SILVA.



MIMNISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRD CONSELHO DE COMTRIBUINTES
PROCESSO Ng. 10980/0046.908/92~39
ACORDAO Np. 106-06.163

Recurso ngs 73,423
AcHrdso np 1046~046.1463
Recorrentes VILHENA MAGUINAS E SISTEMAS DE £SCRITORIO LTDA.

RELATORIOD

VILHENA MAQUINAS E SISTEMAS DE ESCRITORIO LTDA, id qua-
lificada, por seu representante (fls. 30) recorre da decisfio da DRF
Curitiba~PR, de que foi cientificada em 30709792 (fls. 346), atraves
de recurso protocoladeo em 30/10/92 (fls. 38).

2. MXo houve qualquer langamento de oficio contra a con—

tribuinte, neste processo.

3 A impugnag¥o apresentada (fls. 1 & sgta) ¢ contra o au—
to~langamento do Imposto de Renda na Fonte sobre o Lucro Liguido
(ILt.), consubastanciado em Declarag¥o de Rendimentos IRPJ - Ex. 1992,
(fle.20 @ sgts).

4. A decisfo recorrida nXo conheceu da impugnag¥o por nfo
ter havido langamento de oficio.

S No recurso, & contribuinte ataca os fundamentos da de~

cicXo monocrdatica.

E o relatério.



MINISTERIC DA FAZENDA

PRIMEIRG CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PROCESSO No. 10980/006.908/92~59
ACORDAD Np. 106~06.163

VOTO

Conselheiro MARIO ALBERTIMO NUNES - RELATOR.

Ao Conselho de Contribuintes, como Org¥o de 2a instan-
c¢la, cabe apreciar os recursos opostos contra decisfles da la instn-
cia.

2. In_Gcasy, & decisXo recorrida limitou—-se a nXo conhecer
da impugnagcio, por falta de amparo legal, deixando de analisar o méri-
to da questio.

3. Tendo a contribuinte acatado os fundamentos da decisio
monocritica, que levaram a d. sutoridade a nfo tomar conhecimento da
impugnag&o, cabe, t¥o somente, a esta inst&ncia, neste momento, anali-
sar tais fundamentos para, se concardar com eles, manté-la, negando
provimentao a0 recurso, ou anula~la, por cerceamento do direito de de-

fesa, se com eles n¥o concordar.

4. Estabelecidos os limites de atuagdo, passo & andlise da
quastio.
B Ao apresentar a Declarago IRPI — Formulario I relativo

anp Ex. 1992, na qual se insere o DPemonstrativeo do Imposto de Renda na
Fonte sobre o Lucro liguido (ILL), onde concluiu ser devido o montante
de 5.476,20 UFIR DIARIA, a contribuinte, com tal procedimento esponta-
neoc, demonstrou agquiescéncia e concord@incia com a exigéneia de tal
tributo.

1% Obviamente, pode ter-se enganado ou arrependido. Para
casos que talis, existe, a qualquer tempo, & possibilidade de RETIFICA-

S~



MINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSELHMO DE CONTRIBUINTES
PROCESS0 Mp. 10980/006.908/92-%9
ACORDND Np. 106-06.163

A0 DA DECLARAQRD, disciplinada pelo DL. 1.967/82. Caseo o Fisco n&o
aceltasse a retificag¥o e insistisse em exigir o montante anteriormen~—
te declarado, ai sim se teria a oportunidade de impugnar a exigéncia,
estabelecendo o contraditério.

7. Impugnar & um ato previsto no contexto da regulamenta-
¢&0 do Frocesso Administrativo Fiscal (art. 14 ¢ sgts. do Decreto nr.
70.23%/72). Nesse contexto, “o procedimento ftiscal tem infcioc coms

I -~ o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por
nervidor competente...” (Pec. 70.23%/72, art. 70.).

8. Impugnar presunpiie, portanto, a pré-existéncia de exi~
géncia Ffiscal formelada por servidor competente. Em outras palavras,
presunpiie langamento de oficioa.

G Fara o auto-langamento, n¥Xo h& como se falar em impug~
nago, pois ninguém contesta suas préoprias atirmagties. Pode midificed~

las e isso lhe ¢ assegurado, como indicado, pela posaibilidade da re~
tifticag¥o.

10. Outra, portanto, ndo poderia ter sido a decis¥o da d.
autaridade de 1o grau, que procedeu corretamente ao niic conhecer da
impugnagdo apresentada sem fundamentag¥o legal a respaldié-la, sendo
também correto e coerente ndo ter apreciado as razfies de mérito que a
instruiam,

il. Isto posto, rejieito a preliminatr levantada de nulidade
da decisio e nego provimenio ao recursc.

Brasilia (DfF)., 23 de fevereiro de 1994

ALBERTINO NUNES RELATOR.
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