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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PRIMEIRA CAMARA

Processo n°
Recurso n*®
Matéria
Acdrdio n®
Sessiio de
Recorrente

Recorrida

10980.006969/2003-11

139.085 Voluntario
Cofins
201-80.738

20 de novembro de 2007
GABARDO & TOSIN LTDA.

DRJ em Curitiba - PR

Assunto: Contribuicdo para o Financiamento da
Seguridade Social - Cofins

Data do fato gerador: 31/01/1998, 28/02/1998,
31/03/1998, 30/04/1998, 31/05/1998, 30/06/1998,
31/07/1998, 31/08/1998, 30/09/1998, 31/10/1998

Ementa: COFINS. LANCAMENTO. REVISAO DE
DCTF. VINCULACOES.

No caso de langamento efetuado a partir da revisdo
das Declaragdes de Créditos e Débitos Federais -
DCTF, a posterior constatagiio da improcedéncia do
fundamento origindrio implica improcedéncia do auto
de infragfo, somente sandvel com revisio de langamento
no prazo decadencial.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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ACORDAM os Membros da PRIMEIRA CAMARA do SEGUNDO

CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, em dar provimento ao
TECUrso.

Mﬂb M’{OM

OSEFA MARIA COELHO MARQUE

Presidente

" Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Walber José da_
Silva, Fabiola Cassiano Keramidas, Mauricio Taveira e Silva, Fernando Luiz da Gama Lobo
D'Ega, Antdnio Ricardo Accioly Campos e Gileno Gurjio Barreto.
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Trata-se de recurso voluntéario (fls. 83 a 88) apresentado em 9 de novembro de
2006 contra o Acorddo n? 06-12.303, de 27 de setembro de 2006, da 32 Turma da DRJ em
Curitiba - PR, que manteve langamento de DCTF da Cofins dos periodos de janeiro a outubro

de 1998, nos seguintes termos:

“ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA
SEGURIDADE SOCIAL - COFINS

Periodo de apuragdo: 01/01/1998 a 31/10/1998
NULIDADE, PRESSUPOSTOS.

Ensejam a nulidade apenas os atos e termos lavrados por pessoa
incompetente e os despachos e decisdes proferidos por autoridade
incompetente ou com preteri¢do do direito de defesa.

AUDITORIA INTERNA DE DCITF, DECLARACAO INEXATA E
FALTA DE RECOLHIMENTO.

Presente a falta de recolhimento e a declaragdo inexata, apuradas em
auditoria interna de DCTF, autorizada estd a formalizagdo de oficio do
crédito tributdrio correspondente.

Lancamento Procedente”.

Segundo o auto de infragdo (fls. 12 a 21), o Processo Judicial n® 96.0013403-0

informado em vinculag3o a compensagfo sem Darf nfo teria sido comprovado.

Na impugnagdo a interessada juntou cépia de parte do contetido da Agdo
Judicial n2 94.0002585-8 (fls. 22 a 38), relativa ao Finsocial, € da Agio n? 96.0013403-0 (fls.

39 a 44), relativa ao PIS.

A DRI ainda considerou o seguinte:

“Quanto ao mérito, a impugnante alega que os débitos em questdo
Joram objeto de compensa¢do com indébitos do PIS e FINSOCIAL,
tendo em vista a declaragdo de inconstitucionalidade tanto dos
Decretos-leis n° 2,445 e 2.449 de 1988 quanto das majoragdes da
aliguota de 0,5% de FINSOCIAL. Argumenta, também, que a dita
compensagdo foi procedida nos termos do artigo 66 da Lei n° 8.383/91,
com base em entendimento jurisprudencial e do préprio Conselho de
Contribuintes e, ainda, com suporte em sentengas judiciais prolatadas
nos Processos n° 96.0013403-0 ¢ 94.0002585-8,

Ressalte-se, no entanto, que, conforme consta dos autos, a contribuinte
declarou, nas DCTF auditadas (fls.14/17), que a compensa¢do dos
débitos em questdo estava amparada exclusivamente no Processo
Judicial n® 9600134030, sendo que, de acordo com as cdpias dos
correspondentes autos judiciais e extratos anexados ds fls. 39/44 e
48/56, a indicada demanda judicial deferiu, em decisdo transitada em
Julgado na data de 17/02/1999, o direito de a contribuinte proceder a

AN
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compensagdo dos créditos do PIS, provenientes da declaragdo de
inconstitucionalidade dos Decretos-leis n® 2.445 e 2.449 de 1988,
somente com os débitos do préprio PIS,

Desse modo, em razdo do principio constitucional da unidade de
Jurisdi¢do, consagrado no art. 5.°, XXXV da CF/1988, a decisdo
Jjudicial tem o efeito de coisa julgada, infirmando a competéncia
administrativa para decidir de modo diverso sobre a mesma matéria,
portanto, deve ser mantida a glosa da compensagdo e, por conseguinte,
considerada correta a falta de recolhimento da COFINS apurada para
os periodos de apuragdo 01/1998 a 10/1998.

Relativamente a compensagio reclamada garantida pelo Processo
Judicial n® 94.0002585-8, concernente aos créditos de FINSOCIAL,
ficou comprovado que ndo consiste em procedimento adotado
espontaneamente pela contribuinte, que, quando da apresentagdo das
DCTF sob exame, ndo informou a pretensa vinculag¢do nas respectivas
declaragdes. Sendo assim, tem-se que a autuagdo, tal como efetuada,
em face de auditoria interna de DCTF, é procedente, uma vez que o
direito que agora é oposto a falta de recolhimento ndo é aquele que
havia sido espontaneamente declarado.

Ademais, além de ignorar em sua defesa a exata vinculagio de créditos
anteriormente informada, tampouco a impugnante apresenta documentos
que comprovam a compensagdo espontdnea de créditos de FINSOCIAL
reivindicada somente apos a formalizagdo de oficio da exigéncia.”

No recurso alegou que o centro da discussdo teria sido dirimido nos autos do
Processo n® 10980.007704/98-30, Recurso Voluntério n2 113.890, no ambito do qual teria sido
reconhecido o direito de compensagio.

Ademais, em outro langamento constante do Processo n2 10980.001062/2002-76
teria sido langada parte dos débitos constantes do presente processo.

Com base nessas “inconsisténcias”, seria possivel declarar a nulidade do auto de
infracgdo.

Em relagdo ao mérito, alegou a interessada que a questdo da limitagdo da
compensacdo a tributos da mesma espécie estaria pacificada nos Conselhos de Contribuintes.

Citou ementa do Acérdio relativo ao Recurso n2 116.970 e reproduziu parte da
Solug@io de Consulta SRRF/102 RF n2 244, de 2003, segundo a qual a superveniéncia de lei
favordvel permitiria a compensagio de indébito reconhecido judicialmente, ainda limitada a
sua compensac¢io na sentenga com tributo da mesma espécie.

Quanto 2 demonstra¢do da existéncia de indébitos, alegou que a teria efetuado
“perante a autoridade fiscalizadora” e que a inconstitucionalidade dos Decretos-Leis n®s 2.445

e 2.449, de 1988, também a demonstraria.

E o Relatério.



S
: 5 CONSELHO PE CONTRIBUINTES |
S — HF - S NFERT COM O CRIGINAL
Processo n.° 10980.006969/2003-11 2 zoaf | [ ccovoor
Acérdio n.* 201-80.738 Brasika, _A&J Q& /
; 13 Fls. 120
‘-‘a.-_ Sape 91743

Voto

Conselheiro JOSE ANTONIO FRANCISCO, Relator

O recurso ¢ tempestivo e satisfaz os demais requisitos de admissibilidade, dele
devendo-se tomar conhecimento.

O procedimento adotado pela interessada foi de vincular em DCTF
compensa¢des dos indébitos da Cofins com créditos do processo mencionado no relatério
relativo ao PIS.

Ficou demonstrado nos autos que a interessada apresentou duas agGes judiciais,
tendo obtido o reconhecimento do direito de compensar indébitos do PIS com o préprio PIS.
Relativamente ao Finsocial, a DRJ considerou que a compensagdo nfio ocorreu na pratica, uma
vez que a interessada informou em DCTF que haveria compensado os débitos com créditos de
PIS.

A interessada apresenta vérias alegagies no recurso, mas nenhuma delas
justifica o procedimento adotado.

A compensacdo, em sede de direito tributario, é um ato juridico positivo e ndo
um encontro automatico de contas. No caso da compensagio do art. 66 da Lei n® 8.383, de
1991, a mesma deveria ser realizada escrituralmente pelo sujeito passivo.

Tal modalidade de compensagdo ndo se confunde com a do art. 74 da Lei n®
9.430, de 1996, em sua antiga redaggo, que era realizada pelo Fisco a vista da apresentagio de
pedido pelo sujeito passivo.

Assim, a compensagdo escritural somente poderia ser efetuada entre tributos da
mesma espécie e destinagio constitucional, enquanto que as demais deveriam ser objeto de
pedido, conforme esclarecido pela prépria solugdo de consulta que a interessada citou em seu
recurso.

Ademais, o Processo n? 10980.007704/98-30, Recurso Voluntario n2 113.890,
foi deferido, mas se referiu a indébito de PIS e compensacio com o préprio PIS. O Processo n®
10980.001062/2002-76, Recurse Voluntario n? 135.513, ainda estd em julgamento, mas refere-
se a langamento de PIS.

Em que pese todo o exposto, a fundamentagZo do langamento foi a suposta ndo
comprovagdo do processo judicial relativo ao PIS.

Tratando-se de langamento de revisdo de DCTF, isso significa que o sistema que
faz a auditoria eletrdnica ndo encontrou o processo judicial informado, ndo tendo sido
demonstrado posteriormente que houve erro na informagcgo de seu nimero.

A DRIJ, ao manter o langamento, alterou substancialmente os seus termos, uma
vez que o fundamento para a exigéncia passou a ser a falta de autorizagfio judicial naquele
processo para a realizagdo da compensagéo (aplicagdo da coisa julgada).
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Em principio, caberia a declaragdo de nulidade do Acérddo de primeira

instincia.

Entretanto, o entendimento desta Primeira Camara tem sido reiterado no sentido
de que, em langamentos de revisdo eletrdnica de DCTF, a constatagdo de erro do sistema
implica a improcedéncia da autuagio, caso nio seja revista pela autoridade langadora, no prazo
decadencial € com nova intimagdio do sujeito passivo para apresentar impugnagio de

langamento.

Assim, considerando que o auto de infragdo com a fundamentagio original é
improcedente, uma vez que ficou demonstrado que o processo judicial existia, cabe a aplicagdo
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do disposto no art. 59, § 3%, do Decreto n2 70.235, de 1972.

. A vista do exposto, voto por dar provimento ao recurso.

Sala das Sessses, em 20 de novembro de 2007.

JOSE

CISCO
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