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MULTA POR ATRASO NA ENTREGA DA DECLARACAO - E devida a
multa no caso de entrega de declarag¢do fora do prazo estabelecido na
norma. Ndo sendo competente, esta via administrativa, para discussdes
sobre questdes de inconstitucionalidade de leis.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
ARMANDO NEME.

ACORDAM os Membros da Quarta Cémara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, pelo voto de qualidade, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do
relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os Conselheiros José
Pereira do Nascimento, Roberto William Gongalves, Jodo Luis de Souza Pereira e Remis

Almeida Estol que proviam o recurso.
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LEILA MARIA SCHERRER LEITAO

PRESIDENTE
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON MALLMANN e
VERA CECILIA MATTOS VIEIRA DE MORAES.
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Recurso n°, : 135.607

Recorrente : ARMANDO NEME

RELATORIO

ARMANDO NEME, ja qualificado nos autos do processo em epigrafe,
interpde recurso voluntario a este Colegiado (fls. 30/40) contra a decisdo do Delegado da
Receita Federal de Julgamento de Curitiba- PR, que indeferiu o pedido de cancelamento da
cobranga da multa por atraso na entrega da declaragdo de ajuste anual, referente ao
exercicio de 2001. Isto porque o recorrente entregou a declarag¢ao do referido exercicio na
data de 26 de abril de 2002, tendo sido autuado na data de 21 de junho de 2002.

DA IMPUGNAGCAQ

O recorrente requer, em 16 de julho de 2002 (fls.01/09), o cancelamento da
cobranga da multa veiculada no auto de infragéo de fls 11/14, alegando ter sido autuado por
suposta omissdo de receitas, verificada no confronto dos dados obtidos de sua Declaragdo
de Ajuste Anual do Imposto de Renda e da Declaragdo de Imposto de Renda Retido na
Fonte de sua fonte pagadora. Argumenta ndo haver tributo a ser recolhido, por ja ter feito em
época oportuna, ndo tendo que se falar em diferenga de recolhimento. Afirma que a
penalidade correta a ser aplicada seria a de natureza formal, vez que descumpriu um dever
acessorio tdo somente, ndo podendo o fisco exigir imposto suplementar.
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Em ato continuo, o recorrente discorre sobre a ilegalidade da multa pelo
atraso, afirmando ser a mesma confiscatéria, visto ferir o direito de propriedade e o principio
da ampla defesa, dispostos na Constituicdo Federal. Para tanto elenca jurisprudéncias do
STJ e cita trechos de decisGes de juiz monocratico federal.

Ainda, o recorrente insurge-se contra a utilizago da taxa SELIC como indice
de atualizagdo de créditos tributarios. Alega, em sintese, que a aplicagéo da taxa SELIC &
inconstitucional e por esta razao requer a sua exclusdo, devendo ser aplicado tdo somente o
indice de 1% ao més. Por fim, requer o cancelamento do auto de infragdo, sendo afastada a
aplicagdo da multa moratéria de 1% ao més pelo atraso na entrega da declaragdo do
imposto de renda, ou em conformidade com o entendimento seja afastada a imposigao da
taxa SELIC a titulo de juros.

O pedido foi indeferido, (fls. 22/25), pela DRJ de Curitiba- PR, tendo como
fundamento a obrigatoriedade da apresentagdo das declaragdes de ajuste anual do
exercicio de 2001, Em seu voto a autoridade julgadora sustenta nao ter competéncia para
questionar a constitucionalidade dos pontos suscitados pelo recorrente ou mesmo de
questionar a nulidade ou inaplicabilidade de dispositivos legais que ingressaram no sistema
juridico patrio pelas vias determinadas. Afirma a autoridade que o recorrente confundem-se
quando sustenta haver autuagdo por omissdo de rendimentos informados na DIRF pela
fonte pagadora, isto porque o presente feito cinge-se & multa por atraso na entrega da
declaragdo tao somente, ndo sendo exigide nenhum tributo suplementar.

Argumenta a autoridade que a multa de mora, de 1% ao més, encontra-se
devidamente disposta na legislagio péatria (art. 964 do RIR/1999), sendo a mesma legitima.
Aduz que a alegagdo do recorrente no que pertine a inconstitucionalidade da multa, por ser

confiscatoria ndo merece guarida, porque a Constituicdo Federal refere-se tio somente a
4
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vedacgdo de tributo, com efeito de confisco, mas ndo de multa como efeito de penalidade
pecuniaria.

DO RECURSQO VOLUNTARIO

Cientificado da decisdo que indeferiu o pedido de cancelamento da multa, o
recorrente apresentou suas razbes de inconformidade tempestivamente, a este Conselho,
alegando nado haver tributo a ser recolhido, ser incabivel aplicagdo de juros de mora de
acordo com a taxa SELIC e incabivel a aplicagdo da multa mensal de 01% ao més pelo
atraso na entrega da declaragdo do IR. No mérito, o recorrente argumentou que sua
situagdo difere, porquanto que ndo tem a obrigagao legal de recolher nenhuma quantia aos
cofres publicos, posto ja ter feito em época oportuna. De resto o recorrente restringe-se a
retomar o ja alegado na inicial, ndo acrescentando, as suas alegagdes, fatos novos ou

outros entendimentos.

E o Relatério.
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VOTO

Conselheira MEIGAN SACK RODRIGUES, Relatora

O recurso ¢é tempestivo. Dele tomo conhecimento.

O recorrente pede o cancelamento da multa cobrada em razéo do atraso na
entrega da declaragido de ajuste anual, contudo carece de retoque a decisdo de primeiro
grau, haja vista que em consonancia com as normas de direito que regem o ordenamento
patrio. Ademais, importa que se atente para o fato de que o presente feito restringe-se a
discussdo da multa por atraso na entrega da declaragdo e ndo em imposto suplementar a
pagar, como se equivoca o recorrente.

Ja a discussdo a respeito das inconstitucionalidades que sustenta o
recorrente, importa que se saliente que ndo cabe a este Conselho dispor sobre o controle da
constitucionalidade, por falar-lhe competéncia e também por n3o ser a via correta para a
proposta destras questdes. O ordenamento juridico patrio dispde de via legat propria para as
discussdes sobre inconstitucionalidades de dispositivos de lei ou normas, que devera valer-
se o recorrente para ver dirimidas suas indagacgdes.

Ademais, é de se ressaltar que a legislagdo brasileira impde a entrega da
declaragao dentro de prazo fixado, sob pena de multa, na conformidade do artigo 88 da Lei
8.981, de 20 de janeiro de 1995. Assim, a entrega da declaragdo de rendimentos a
destempo ndo exime o recorrente do pagamento da multa por esse atraso. Importa que se
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ressalte, mais uma vez, nao se tratar de discussao sobre imposto suplementar, mas sim de
multa pecuniaria decorrente de descumprimento de obrigagao acesséria.

DA CONCLUSAO

Ante o exposto, voto no sentido de NEGAR provimento ao recurso

interposto.
E o meu voto.
Sala das Sessdes — DF, em 16 de outubro de 2003

éﬁ“%

N SACK RODRIGUES
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