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IRPJ - OMISSAQ DE RECEITAS - DUPLICATAS EMITIDAS E
CREDITADAS NA CONTA DE SOCIO: A existéncia de
duplicatas emitidas pela empresa, cobradas através de
estabelecimento bancério e creditadas em conta particular de sécio,
caracteriza receita mantida 4 margem da escrituragdo, se nio
comprovada que tiveram ongem em notas fiscais devidamente
contabilizadas.

IRPJ - OMISSAO DE RECEITAS - BAIXA DE
ADIANTAMENTOS DE_CLIENTES: Os valores recebidos
antecipadamente de clientes devem ser baixados da conta
patrimonial por ocasiio da efetiva entrega dos bens fornecidos,
tendo como contrapartida conta de receita da empresa. A baixa
mediante o artificio de lancamento a crédito da conta-corrente de
sO0cio ndao so6 confirma a omissdo de receita, como a sua efetiva

— distribuigdo ao socio beneficiario, eventos sujeitos 4 tributagdo.

IRPJ - OMISSAQ DE RECEITAS POR_SUBFATURAMENTO
FALTA DE EMISSAO E DE REGISTRO DE NOTAS FISCAIS:
Comprovada através de duplicatas e recibos a pratica do
subfaturamento, assim como operagdes sem correspondéncia com
as notas fiscais emitidas, além de notas fiscais sem o respectivo
registro fiscal e contabil, legitima a tributagdio como omissdo de
receitas.

IR-FONTE - DECORRENCIA: A receita omitida na pessoa
juridica e o valor correspondente a redugio indevida do resultado
sujeitam-se a tributacdo na fonte a aliquota de 25%, na forma
prevista no art. 8° do Decreto-Lei 2.065/83.

CONTRIBUICAO  SOCIAL _ SOBRE QO LUCRO -
DECORRENCIA: Por forga da suspens:'io da execugio do art. 8°,
da Lei 7.689/88, pela Resolugdo n° 11/95, do Senado Federal,
publicada no DOU de 12.04.95, ¢é indevida a oobra.nca da
contribuigio social sobre o resultado de 31.12.88.

PIS-FATURAMENTO - DECRETOS-LEIS 2.445 ¢ 2.449/88:
Cancela-se a exigéncia de contribui¢io ac Programa de Integrac;ao
Social, a0 amparo de norma que tem a sua execugdo suspensa pela
RESOLUCAO n® 49/95, do Senado Federal, em fungio da. 69(
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inconstitucionalidade reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal,
por sentenca definitiva.

PIS-DEDUCAQO E FINSOCIAL-FATURAMENTO -

DECORRENCIA: Ajustam-se os langamentos reflexos as matérias
mantidas na incidéncia principal, pela estreita relagio de causa e
efeito.

ENCARGOS DA TRD : Face ao principio da irretroatividade das
normas, admitida a aplicagio da TRD, como juros de mora,

somente a partir do més de agosto/91, quando da vigéncia da Lei n°
8.218/91.

RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

' Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso voluntario,
! interposto por MULLER INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS LTDA,

i ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento parcial ao recurso; para: a)
if excluir da base de calculo do IRPJ a parcela de Cz$ 2.516.427,78, no exercicio de 1987, b)
cancelar a exigéncia relativa a Contribuigdo Social sobre o Lucro; c) afastar a incidéncia da
contribui¢do para o PIS-Faturamento sobre as receitas consideradas omitidas em 31.12.88;
d) excluir da base de calculo do IR-Fonte a parcela de Cz$ 2.820.577,00 no ano de 1986, e

i——-———e)exluir a-incidéncia da- TRD excedenté a 1% (um por cento) ao més, no periodo de
fevereiro a julho de 1991, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente
julgado.

S - PRESIDENTE

- RELATOR

” FORMALIZADO EM: PAa

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Consetheiros: MARIO
JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR, NELSON LOSSO FILHO, CELSO ANGELO LISBOA
GALLUCCI, JORGE EDUARDO GOUVEA VIEIRA, MARIA DO CARMO SOARES
RODRIGUES DE CARVALHO e LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA.
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RELATORIO

Contra a Recorrente foi lavrado o auto de infracdo de fls. 259/265, por ter
constatado a fiscaliza¢do que a empresa “.. deixou de oferecer a tributagdo nos exercicios
de 1987, 1988 e 1989, respectivamente anos-base de 1986, 1987 e 1988, receitas
provenientes de vendas de produtos de sua fabricagdo efetuadas sem emissdo de notas
fiscais, ou emissdo de notas fiscais por valor parcial (subfaturamento), nos seguinies

imporfes:

Exercicio de 1.987/ano-base de 1.986 .........ccoveveeeveeieeeiiniiiinns Cz$ 2.267.353,00
Exercicio de 1.988/ano-base de [.987 ......cuueeeeuivinveiiirecnrnenrnnnn, Cz8 20.489.998,00
Exercicio de 1.989/ano-base de 1.988 .........ccccocvviveiiririineninenn. Cz8 33.760.000,00”

Do extenso “Termo de Verificagdo e Encerramento da Agdo Fiscal” que
____acompanha.o_auto.de infragdo as-fls.-243/258,-é-possivel-extrair-a conduta-da-autuada em————
cada uma das infragdes detectadas pela fiscalizagdo, assim como o critério utilizado pela
fiscalizagdo para mensurar a base tributavel, que podem ser assim resumidas:

Exercicio de 1.987 - periodo-base de 1.986:

1 - Omissdo de receitas identificada pela relagdo de duplicatas colocadas em
cobran¢a no Banco Bamerindus S.A., agéncia Brasilio Itiberé, em Curitiba (PR), em nome
da sdcia Kathia Danielle Roeder, em cuja conta particular (n® 20.569-1) foram creditados
os valores liquidados pelos clientes, sendo parte transferida para a conta n°® 26.849 do sécio
Nelson Roberto Muller, junto aoc Banco Nacional S.A., agéncia Carlos Gomes - Curitiba

(PR).

' A fiscaliza¢do confrontou as duplicatas com as notas fiscais emitidas pela empresa e
listou aquelas que ndo estavam amparadas por emissfio de notas fiscais (fls. 243/248),
totalizando o montante de Cz$ 2.767.353,00, parcela que foi tributada como receita
omitida.

Como o montante das duplicatas liquidadas na conta particular da socia atingia a
cifra de Cz$ 5.587.930,00, a fiscalizagdo considerou que a diferenga estava amparada por
notas fiscais (Cz$ 2.820.577,00), porém sujeita a tributagdo na fonte como lucros
distribuidos (fls. 249).

Exercicio de 1.988 - periodo-base de 1.987: @‘
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2- Em 31.12.87, a empresa baixou mediante débito na conta “Adiantamento de
Clientes”, o valor de Cz$ 8.370.914,00, creditando-o diretamente na conta corrente do
socio “Nelson Roberto Muller - 215510.00016”, procedimento este que permitiu que
referido valor ndo transitasse por conta de resultado, reduzindo-o indevidamente;,

3- A fiscalizagdo relacionou vendas realizadas pela empresa durante todo o ano de
1.987 (fls. 249/255), com base em recibos, relatérios internos de vendas, copias de
duplicatas, borderds de cobrangas, e outros documentos que estdo juntados as fls. 65 a 168,
cujos valores foram contabilizados a débito da conta “Bancos” e a crédito da conta de
“Adiantamentos de Clientes”, para os quais nio foram emitidas notas fiscais e, por
conseqiténcia, ndo transitaram pelo resultado do exercicio. A relagdo atinge 0 montante de
Cz$ 14.328.907,00, tendo consignado o autuante as fls. 255 que “para fins de exigéncia
dos tributos devidos pela fiscalizada exclui-se do montante apurado neste item a
importdncia de Cz8 8.370.914,00, constante do item anterior, para afastar a possibilidade
de bitributa¢do de alguns valores, ou seja , tributar neste item valores que ja foram
tributados no item precedente, pois a escrituracdo da empresa ndo identifica a
composi¢do do valor de Cz8 8.370.914,00, transferido da conta “Adiantamentos de
Clientes para a conta corrente do socio “Nelson Roberto Muller”. Assim, restou tributavel
neste item o valor de Cz$ 5.957.993,00.

4 - Relacionou, ainda, a fiscalizagdo operag¢des praticadas no ano de 1.987 onde esta
evidenciada a pratica de “Subfaturamento de vendas” (fls. 255/257), pela constatagdo de
diferengas entre os valores consignados nos documentos acostados as fls. 65 a 184, e os
constantes das notas fiscais emitidas pela empresa para aquelas operagdes. Valor tributavel

apurado-neste item-+Cz$-3-1-13.865;00

S - Constatou a fiscalizagdo que as notas fiscais de vendas, cujas cOpias estdo
juntadas as fls. 185/204, ndo foram registradas pela empresa, resultando na omissdo de
receitas no valor de Cz$ 3.047.226,00, conforme relagio as fls. 257.

6 - Juntou a fiscalizagdo os extratos bancarios de fls. 205/212 para comprovar a
efetiva transferéncia de numerario da conta corrente da empresa n® 110296, junto ao Banco
Nacional S.A., para a conta corrente do socio Nelson Roberto Muller, de n® 26.849, na
mesma agéncia bancaria, transferéncias estas que no ano de 1.987 montam o valor de Cz$
22.846.500,00, do qual sé6 foram contabilizadas as transferéncias nos valor de Cz$
15.887.000,00 conforme atestam as cdpias de langamentos juntadas as fls. 213/221,
resultando na diferenga de Cz$ 6.959,000,00, para a qual consignou a fiscalizagdo que
“esta diferenga caracteriza lucros distribuidos aos socios e serd considerada, para efeito
de exigéncia do imposto na fonte, incluida no valor decorrente da omissio de receitas
apurada conforme itens 2a 5.”

Exercicio de 1.989 - periodo-base de 1.988:

7 - Em 31.05.88 e 31.08.88, a empresa registrou a baixa contabil de diversos
valores, a débito da conta “Adiantamentos de Clientes - 215100.00007”, com historico
indicativo de “pedido cancelado”, sem mengio da contrapartida utilizada para o
langamento, e sem prova dos fatos registrados no Livro Diario, cujas copias estdo juntadas
as fls. 222/225. Valor tributavel apurado: Cz$ 33.760.000,00. @
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Cientificada do langamento em 23.08.91, apds prorrogagdo regulamentar de prazo
apresentou impugnagdo protocolizada em 09.10.91, onde aduziu a autuada o que
denominou de “ESCLARECIMENTOS PREAMBULARES” (fls. 272/274), para registrar
que a autuagdo esta calcada em denuncia, onde “... @ Impugnante e seus socios foram alvos
(sic) de vendeta por parte de seus funciondrios e/ou ex-funciondrios ... que o Fisco foi
avisado que toda a documentagéo necessdria ao procedimento fiscal ja se encontrava a
sua espera, no lugar pré-determinado para o fim proposto, pois dito termo de Retengdo
antecede o préprio Termo de Inicio de Fiscalizagdo, deixando extreme de divida que a
Impugnante foi vitima de seus proprios funciondrios que, bem ou mal, vivem ou viveram
as espengas (sic) de suas receitas, bem ou mal contabilizadas pelo corpo contabil entdo
existente ...” (fls. 272)

Ainda como esclarecimento prévio, consignou que a sua sistematica operacional ¢
diferenciada das demais empresas, pois trabalha na industrializagdo de méveis e cozinhas
personalizadas, mediante encomenda prévia de cliente “geralmente do sexo feminino, muito
exigente” ( fls. 273) o que imp&e o recebimento antecipado de parte do prego, por ocasido
do pedido. Registrou, ainda, que ‘“para implementagdo da cobranga dos valores
pactuados nos pedidos aceitos, a Impugnante utilizou-se da emissdo de duplicatas,
previamente a emissdo da propria nota fiscal, porque assim entendeu que era o unico meio
seguro de receber tempestivamente seus haveres, mesmos que as respectivas notas fiscais
somente fossem emitidas quando da entrega dos respectivos produtos (circulagdo fisica
da mercadoria) ...” (fls. 274).

Continuou suas observagdes entendendo correto o seu procedimento de contabilizar
esses-valores-como “Adiantamentos-de-Clientes” -e;—se-ha-erro-contabil;-é-do~—seu~ex-
contador, que “... ndo sabendo corretamente contabilizar as respectivas ‘baixas’ dos
adiantamentos de clientes recebidos, ou talvez querendo prejudica-la utilizou, como
contrapartida, varias vezes a conta do sécio Nelson Roberto Muller o que, de per si, ndo
pode ser entendido como omissdo de receita e distribui¢do de lucro ... " (fls. 274).

Abrindo capitulo para a contestagio de MERITO, aduziu a impugnante as seguintes
obje¢des para cada item da autuagio, em breve resumo:

a) que a infrag8o descrita no item n° 1 “... & agpenas procedente em parte ...” (fls. 274),
relacionando valores considerados pelo Fisco que alega estarem contabilizados;

b) que a tributagio da parcela de Cz$ 8.370.914,00 “... se apresenta destituida de qualquer
valor juridico porque ndo se estriba em provas e fatos, mas em crengas ou presungdes ... e
Jja pode antecipar que se trata de mais um lancamento contabil feito com total impericia e
irreponsabilidade, por seu ex-contador, visando unicamente prejudicd-la ...,
possivelmente, foi o principal denunciante, tendo, inclusive, separado o material para a
entrega ao proprio Fisco ... ”; (fls. 279)

¢) quanto a acusagdo de vendas efetuadas em 1.987, contabilizadas como “Adiantamentos
de Clientes”, no valor original de Cz$ 14.328.907,00, informou que “... igualmente é em
parte procedente ...”", relacionando s fls. 280 duplicatas que alega estarem regularmente
contabilizadas;
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d) que ha valor relacionado pelo Fisco, por venda atribuida ao Sr. Waldomiro Esperidido,
no montante de Cz$ 235.000,00, que se trata de servigo ainda a executar, aguardando
ordem do cliente;

e) que ha diferengas aritméticas em valores arrolados no item correspondente ao
subfaturamento, relacionando valores que entende estarem em duplicidade, porque também
incluidos no item correspondente ao cancelamento de pedidos;

f) que “... a Impugnante quer por (sic) em relevo que as importincias de (Cz§
14.328.907,00, Cz$ 3.112.865,00 e Cz8 3.047.226,00 (itens 3, 4 ¢ 5 do Termo de
Verificag@o), no que remanescer incomprovado, pode ser objeto de tributagdo, segundo
determinam as regras tributdrias vigentes; no entanto, os indicios de omissio - que sdo os
valores dos subitens 2 (dois), 6 (seis) e 7 (sete), ndo se constituem valores autonomos
daqueles subitens (3, 4 e 5 ), pelo contrdrio, sdo decorréncias ou os mesmos niimeros,
pertinentes aos mesmos fatos, ndo se podendo secciond-los para tributa-los isoladamente
.. (fls. 284);

g) que nio procede a diferenga apontada nas transferéncias bancarias contabilizadas,
elaborando quadro demonstrativo de fls. 286 para demonstrar as efetivas divergéncias de
valores;

h) que o Fisco fez descrigdo lac6nica da matéria tributavel no periodo-base de 1.988, ¢ o
valor de Cz$ 33.760.000,00 desta feita ndo foi creditado ao sdcio, afirmando a Impugnante
que, no seu entender, “o fulcro ou o cerne da questdo ... esta no fato de nosso ex-

— -~ —Contador —ndo—saber —o~que—fazer ~contabilmente—com—o —saldo—daquela—conta—de

ADIANTAMENTOS DE CLIENTES, relativo a pedidos atendidos, o levou a promover uma
sorte de asneiras contabeis, confundindo o proprio Fisco e causando-nos grandes
problemas...” (fls. 288),

i) por Gltimo, protesta contra a exigéncia da TRD como juros de mora, informando estar a
matéria sub-judice no Supremo Tribunal Federal, pelo que devera ser aguardada a deciséo
daquela Corte.

Informacio fiscal acostada as fls. 839/845 na qual o auditor autuante analisa cada
item da impugnagio e propde exclusio das parcelas comprovadas de Cz$ 72.344,00 no
periodo-base de 1.986, exercicio de 1.987 e Cz$ 1.766.510,00, no periodo-base de 1.987,
exercicio de 1.988. Paralelamente, faz proposta para que o valor de Cz$ 2.820.577,00,
originalmente excluido da tributagdo do IRPJ e so tributado na fonte no periodo-base de
1.986, seja também incluido na base tributavel do IRPJ, “... visto que a escrituragdo do
contribuinte ndo apresenta por ocasido do balango de 31.12.86 saldo de caixa suficiente
para suportar recursos em poder do socio naquele valor, portanto, o valor de Cz§

2.820.577,00 devera ser tributado na pessoa juridica e por reflexo na fonte.” (fls. 845)

As fls. 912/916 consta “Termo Complementar ao Auto de Infragdo”, cientificado a
empresa em 31.07.92, pelo qual o autuante formalizou a exigéncia tributaria sobre a parcela
de Cz$ 2.820.577,00, nos termos em que foi proposta, reabrindo-se prazo para nova
impugnagdo, que foi protocolizada em 31.08.92 (fls. 920), onde a autuada manifesta sua
contrariedade pelo procedimento adotado, entendendo ser indevido o tributo em
duplicidade, uma vez que o proprio Fisco j& atestara que essa parcela se referia a notas
fiscais emitidas pela empresa. QSS
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Nessa mesma linha, registrou seu descontentamento alegando que “.. &ributa-se
arbitrariamente, ou pior, bitributa-se o mesmo fato, sem suporte factual e legal, o que
embora inconcebivel, estd ocorrendo, exclusivamente, por falta de preparo intelectual e
técnico da autoridade langadora ao reanalisar os fatos, que, diga-se de passagem,
demonstrou sua inseguran¢a juridica, ao refazer o langamento tributdrio, provando ainda
sofrer de amnésia, pois quando lavrou o Auto de Infragdo (original) dominava as regras
tributdrias, porém, ao se defrontar com o contraditorio fiscal apresentado,
tempestivamente, esqueceu tais regras tributdrias e partiv para a desforra, violando a
regra insita no inciso LV, do art. 5° da Carta Magna, que assegura aos litigantes o
contraditorio e a mais ampla defesa, com os meios e recursos a ela inerentes”. (fls. 924)

No arrazoado de fls. 925/940 da impugnag¢io complementar, valeu-se a autuada da
oportunidade para oferecer contrariedade aos termos da propria informagdo fiscal,
deduzindo pedido final para cancelamento do Termo Complementar do auto de infragdo e
expurgo das demais parcelas comprovadas que afastam a acusagdo de omissio de receitas.

Em nova informagio fiscal juntada as fls. 1191/1197, o auditor autvante analisa a
impugnag¢do complementar e conclui propondo a exclusio da parcela de Cz$ 304.149,00 do
montante da tributagdo aditiva.

As fls. 1,199 consta termo certificando a anexagdo a este processo, dos processos
reflexos relativos ao Imposto de Renda na Fonte (proc. n° 10980.007120/91-42 - fls.
1200/1246); PIS-Dedugdo do IR (proc. n® 10980.007121/91-13 - fls. 1247/1293); PIS-

"~ —Faturamento (proc.n°"10980.007122/91-78 = fls1294/1339); Finsocial=Faturamento (proc.— — -
n® 10980007123/91-31 - fls. 1340/1385); Contribuigdo Social sobre o Lucro (proc.
10980.007124/91-01 - fls. 1386/1433).

As incidéncias reflexas relativas ao PIS-DEDUCAOQ DO IR; PIS-FATURAMENTO
¢ FINSOCIAL-FATURAMENTO, foram contestadas pelo principio da decorréncia,
aditando a autuada contrariedades autdnomas para as seguintes exigéncias:

IMPOSTO DE RENDA - FONTE:

a) discordou da aplicagio da TRD como taxa de juros, assim como da exigéncia de
correcdo monetaria relativa ao ano de 1.986, ja a partir de 31 de janeiro de 1.987, uma vez
que o valor da OTN estava congelado desde fevereiro de 1.986 até margo de 1.987, quando
foi alterado pelo Decreto-lei n® 2.323/87,

b) alegou que a base de calculo do processo reflexo ndo estd em sintonia com o processo
principal, pois no ano de 1.986 foi tributado na fonte o valor de Cz$ 5.587.930,00,
enquanto gue no processo principal a receita omitida foi de Cz$ 2.267.353,00;

CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO:

a) argliiu ser inconstitucional a cobranga da contribui¢do prevista na Lei 7.689/88, ja para o
exercicio findo em 31.12.88;

b) pleiteou o cancelamento integral do auto de infragéo, por se limitar a esse unico periodo-
base.
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Sobreveio a decisdo de primeira instincia acostada aos autos as fls. 1.444/1470, pela
qual a autoridade julgadora excluiu unicamente os valores propostos pelo fiscal autuante,
mantendo parcialmente o crédito tributario langado, pelos fundamentos que estdo resumidos
na sua ementa adiante transcrita:

“IMPOSTO DE RENDA - PESSOA JURIDICA: Exercicios de
1987 a 1989, periodos-base de 1986 a 1988.

- A falta do registro contabil das operagbes com desconto de
duplicatas, sem correspondéncia com notas fiscais emitidas e cujos
recursos obtidos foram parar nas contas bancdrias de socios da
empresa, auloriza a presun¢do de receitas mantidas a margem da
escrituragdo.

- Langamento contdbil que registra o cancelamento de pedidos
mediante débito & conta “Adiantamentos de Clientes”, ndo
embasado em documenitos que provem a efetiva devolugdo do
dinheiro, induz a presungdo de receitas omitidas a tributagdo.

TRD - CONSTITUCIONALIDADE - Ndo possui a autoridade
administrativa competéncia para manifestar-se quanto a
constitucionalidade das leis, por ser essa prerrogativa exclusiva do
Poder Judiciario.

ACAO FISCAL PROCEDENTE, EM PARTE.”
Igual decisdo norteou a solugdo dos processos decorrentes.

Cientificada da decisio em 14.03.95 (AR de fls. 1474), apresentou a autuada
recurso voluntario protocolizado em 07.04.95, em cujo arrazoado de fls. 1475/1482 volta a
atacar a mudanga de critério na autuagio que resultou no auto complementar.

No maig, reiterou as alegacdes ja deduzidas na pega impugnatéria, pleiteando que
seja adotado mesmo critério da tributagdo das diferengas apontadas no ano de 1987, e ndo a
totalidade das duplicatas ¢ recibos encontrados, em fun¢do unicamente de nio haver
coincidéncia entre as datas, valores e condigdes de pagamento, ja que a propria decisdo
informa que ha operagdes onde coincide o nome do cliente.

Concluiu seu arrazoado pleiteando a realizagio de “DILIGENCIA fiscal com a
finalidade de averiguar o relacionamento (conexdo) entre as duplicatas, recibos e demais
elementos externos, com as notas emitidas em fungdo do mesmo nome do comprador, para
diminuir da omissdo os montantes consignados nas notas fiscais.” (fls. 1480)

Quanto a exigéncia da Contribuigdo Social sobre o Lucro requer o seu
cancelamento, na diretriz ja adotada pela jurisprudéncia administrativa. O mesmo pedido é
formulado para o langamento do IR-Fonte, ao argumento de que o art. 8° do Decreto-lei
2.065/83 foi revogado pelo art. 35 da Le1 7.713/88.

| o
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No tocante is demais exigéncias reflexas o recurso esta inspirado no principio da
decorréncia, protestando pela exclusdo dos encargos cobrados com base na TRD, pela
ilegalidade ja reconhecida em julgamentos deste Tribunal Administrativo.

E o relatorio,
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VOTDO
Conselheiro JOSE ANTONIO MINATEL - relator:

Recurso tempestivo ¢ dotado dos pressupostos de admissibilidade, pelo que dele
tomo conhecimento.

Rechago o pedido para conversio do julgamento em diligéncia, porque, nas
palavras da propria Recorrente, teria como Unico objetivo confrontar “... as duplicatas,
recibos e demais elementos externos, com as notas emitidas...”, confronto este ja
executado e demonstrado em mais de uma oportunidade, inicialmente na fase da
fiscalizagdo, depois na impugnagdo oferecida pela empresa, seguindo-se de novas

__ ____conferéncias_durante - as—duas -informagdes—fiscais—noticiadas—no-relatorio-e, por—fim; ——————

minuciosamente na decisdo recorrida.

De outra parte, a despeito do siléncio da Recorrente, vejo impropriedade no
langamento complementar materializado em 31.07.92, com o objetivo de tnibutar pelo IRPJ
a parcela de Cz$ 2.820.577,00, também a titulo de omissio de receita no periodo-base de
1.986, uma vez que entendo ter sido efetuado a destempo, ou seja, ja havia transcorrido o
prazo decadencial de 5 (cinco) anos previsto na legislagdo tributaria para a pratica do
langamento, cuja inércia da administragio tributaria implica na perda do direito de langar.

Em matéria de decadéncia, tenho expressado meus votos nesta E. Cimara no
sentido de que o imposto de renda da pessoa juridica esta sujeito a regra de contagem de
prazo estabelecida no art. 150, § 4°, do Cédigo Tributario Nacional, isto €, a partir da data
da ocorréncia do fato gerador, em fungdo da sua norma de incidéncia atribuir ao sujeito
passivo a obrigatoriedade de antecipar o recolhimento do imposto, sem prévio exame da
autoridade administrativa, amoldando-se ao langamento dito por homologagdo na
linguagem do proprio CTN, desde o advento do Decreto-lei n° 1.967/82.

No caso concreto, considerado o fato gerador em 31.12.86, a pratica do langamento
complementar somente seria eficaz se realizada até 31.12.91, o que nio aconteceu.
Ressalte-se que, para os adeptos da corrente que entende o imposto de renda das empresas
submetido a modalidade de langamento por declaragdo, néo estaria consumada a decadéncia
do auto complementar de fls. 912/916, uma vez que a declaragio de rendimentos do
periodo-base de 1.986 s6 foi entregue em 13.10.87 (fls. 226), € o auto complementar foi
lavrado em 31.07.92, portanto, nessa tese, dentro do quinquénio. E

"
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Todavia, deixo de suscitar a preliminar de decadéncia para o questionado auto
complementar, inspirado no principio estabelecido no art. 59, § 3° do Decreto n° 70.235/72,
acrescentado pelo art. 1° da Lei n° 8.748/93, uma vez que vejo razdes de ménto que
também militam a favor do sujeito passivo, no tocante a parcela trnbutada naquele
langamento aditivo, pelo que ji antecipo o seu exame.

AUTO COMPLEMENTAR: OMISSAO DE RECEITAS:

Valor Tributdvel em 31.12.86: Cz$ 2.820.577,00
(-) Valor excluido em la. Instincia Cz$ 304.149,22
Valor remanescente: Cz$ 2.516.427,78

De inicio, impende registrar que essa parcela ja estava identificada nos termos
conclusivos que acompanharam o langamento primitivo, onde a fiscalizagio constatou que a
empresa operava com cobranga bancaria de duplicatas, cujos valores eram creditados no
Banco Bamerindus S.A., diretamente na conta da socia Kathia Danielle Roeder. De posse
dos comprovantes dessas operagdes, que no ano de 1.986 montava a cifra de Cz$
5.587.930,00 (fls. 11 a 44), a fiscalizagio efetuou o confronto com as notas fiscais emitidas
pela empresa e concluiu que “... algumas duplicatas ndo estdo amparadas por notas fiscais
emitidas pela fiscalizada e consequentemente a receita correspondente deixou de ser
escriturada...” (fls. 243). Ato continuo, listou as duplicatas creditadas na conta da socia,
para as quais ndo encontrou notas fiscais correspondentes, totalizando o valor de Cz$
2.767.353,00 (fls. 243/249) que originalmente foi tributado como receita omutida,
consignando o autuante , mais uma vez, que “as demais duplicatas estdo amparadas por

.- _notas_fiscais_emitidas-pela-empresa-e-somam-a-importdincia-de-Cz$-2.820.577;00—cujo

valor sera tributado apenas na fonte, como lucro distribuido aos socios. " (fls. 249)

Como se vé, resta indubitavel que as duplicatas creditadas em nome da socia, no
valor de Cz$ 2.820.577,00, estavam amparadas por notas fiscais registradas na pessoa
juridica, pelo que é impréprio falar-se em “receita omitida” sustentada nas duplicatas que
tinham origem em notas fiscais contabilizadas. A contradigdo afigura-se absoluta e
intransponivel, e ji havia sido percebida pelo autuante no langamento original, quando
afastou esta parcela da incidéncia do IRPJ.

Certamente, o que agugou a mudanga de critério do autuante foi ter sido despertado
para o fato de que aquele valor, por estar na conta da sdcia, deveria ser baixado do
patrimdnio da pessoa juridica, ¢ ndio havia saldo de caixa para possibilitar aquela
transferéncia, 0 que o fez presumir nova omissdo de receita, agora por pretenso saldo
credor de caixa, ainda que n#o indicada a respectiva base legal e ndo efetuado o expurgo
dos valores transferidos, tampouco foi a empresa intimada para certificar-se de que maneira
foram contabilizadas as notas fiscais que sustentam as questionadas duplicatas.

Tenho para mim que a contradi¢do ¢é intransponivel e, ndo tendo diligenciado a
fiscaliza¢do para aprofundar o exame sobre a forma de contabilizagio adotada para as notas
fiscais que, comprovadamente, sustentam as duplicatas, se efetuado o langamento a débito
da conta “Caixa” ou da conta corrente da propna socia, ndo pode prosperar a exigéncia
complementar calcada unicamente na presungdo de insuficiéncia de Caixa, pelo que voto
por cancelar o auto complementar de fls. 912/916. Q

11.
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Passo, entio, ao exame de mérito das demais matérias, onde se impinge a
Recorrente a pratica de omissiio de receitas nos periodos-base de 1.986 a 1.988, por
conduta que se assemelha nos diferentes exercicios e que sera aqui analisada na ordem das
matérias tributadas descritas no relatorio.

PERIODO-BASE 1.986 - EXERCICIO DE 1.987:

1 - DUPLICATAS CREDITADAS NA CONTA DA SOCIA KATHIA:

Valor tributivel originario - Cz$ 2.767.353,00
Valor excluido em 1a, Instancia Cz$ 74.417,51
Valor remanescente Cz$ 2.692.935,49

Conforme ja explicitado na anélise da parcela precedente, a tributagio esta calcada
na constatagio de existéncia de duplicatas emitidas pela empresa, cobradas através do
Banco Bamerindus S.A., mediante crédito na conta particular da socia, para as quais nio
logrou a Recorrente comprovar a existéncia de notas fiscais emitidas para aqueles clientes.

A omissdo de receita esta fartamente documentada, € a propria empresa, cedendo a
realidade e as evidéncias das provas ja a admitia na sua pega impugnatoria, como se vé ao
final da fl. 174, onde a entdo impugnante deixou registrado que “a infracdo de (Cz3
2.767.353,00, arrolada na alinea ‘a’ retro, é apenas procedente em parte...".

E de se consignar que a vasta documentagio apresentada pela Recorrente foi
examinada-nas-suas-particularidades-pela-autoridade-julgadora-de-primeira-instédncia;,-como
se vé da anilise individualizada constante das fls. 1.454/1457, € no recurso ndo trouxe a
Recorrente qualquer fato novo que ensejasse nova investigagdo, pelo que € de ser mantida a
tributagdo da parcela remanescente atras demonstrada, mormente quandc se tratam de
operagdes confessadamente mantidas a margem da contabilidade.

PERIODO-BASE DE 1.987 - EXERCICIO DE 1.988:
2 - ADIANTAMENTOS DE CLIENTES TRANSFERIDOS AOS SOCIOS:
Valor Tributivel : Cz$% 8.370.914,00

Aqui a omissdo de receita esta particularizada por conduta criativa da empresa, que
ao se deparar com o saldo da conta “Adiantamentos de Clientes” em 31.12.87, no baixado
durante 0 ano pela ndo emissio das notas fiscais relativas aos fornecimentos das
mercadorias quando do atendimento dos pedidos, ndo teve duvidas a empresa em utilizar
artificio engenhoso, fazendo a baixa daqueles valores tendo como contrapartida langamento
a crédito da conta do seu socio.

Com esse mecanismo ardiloso evitou que os valores langados na conta de
“Adiantamentos de Clientes” tivessem o seu fluxo natural, qual seja, na medida em que as
mercadorias iam sendo entregues deveriam seus valores ser transferidos para a conta de
resultado que registra a receita.

Nio tendo como se defender, porque a contabilidade faz prova contra a empresa,
preferiu a Recorrente atacar com excessiva voracidade o seu profissional da contabilidade,

el G
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esquecendo-se do comando inserto no artigo 136 do Cédigo Tributdrio Nacional, no
sentido de que “... a responsabilidade por infracdes da legislagdo tributaria independe da
intengdio do agente ou do responsavel e da efetividade, natureza e extensdo dos efeitos do

r

ato’”,

Nio ha que se falar em presungdo ou suposigio, como alegou na pega
impugnatoria, assim como o criativo langamento contabil ndo pode ser atribuido unicamente
a alegada incapacidade técnica do seu ex-contabilista. Alias, a prépria impugnante cometeu
ato falho ao atacar o seu profissional, na medida em que deixou registrado que “... por falta
de capacidade técnica, seu ex-Contador ndo sabendo como baixar os adiantamentos de
clientes que receberam seus produtos .... optou por fazer um unico lancamenio...” (fls.
279 - grifei).

Ora, esta a autuada confessando que os valores adiantados pelos clientes haviam
sido convertidos em vendas efetivas, porque os “clientes ... receberam seus produtos”.
Se a empresa tivesse emitido as notas fiscais por ocasifio da entrega dos produtos aos seus
clientes, nos valores contratados, certamente 0 maltratado contabilista saberia como baixar
os valores dos adiantamentos, que teriam como destino a conta de receita da empresa. A
questdo n3o ¢ de capacidade técnica do profissional, mas sim de asticia da empresa, onde
nem no campo da magica se encontra solugdo para a pendéncia contabil resultante do ndo
faturamento dos valores registrados, provenientes de “Adiantamentos” efetivamente
recebidos. Dai porque, intocavel a tributagio realizada neste topico.

3 - RECIBOS, DUPLICATAS E RELATORIOS DE VENDAS:

13

Valor tributavel no auto .........ceeesenee Cz$ 5.957.993,00
Valor excluido em 1a. Instincia....... Cz$ 1,751.595,00
Valor remanescente: .....oueeevsisssssene Cz$ 4.206.398,00

Os valores arrolados pelo Fisco montavam, originariamente, a cifra de Cz$
14.328.907,00, com base em documentos apreendidos que indicavam a existéncia de
operagOes de vendas praticadas pela empresa, sem a emissdo de notas fiscais, uma vez que,
tal como relatado no item precedente, s6 havia a contabilizagdo dos valores recebidos a
titulo de adiantamento. Sendo idéntica a conduta e no mesmo periodo-base, agin com

acerto o Fisco em excluir desse valor o montante ja tributado no item precedente (Cz$
8.370.914,00), resultando na parcela tributavel de Cz$ 5.957.993,00, exatamente a inserida

neste item do auto de infragio.

Mais uma vez é de se realgar a acuidade da autoridade julgadora de primeira
instincia, ao analisar cada parcela questionada pela autuada, o que resultou na excluséo ja
acima demonstrada. A pretensdo da autuada para que se adote 0 mesmo critério utilizado
para o ano de 1.986 tem sido atendida, na medida em que sdo comprovados que os valores
arrolados tem origem em notas fiscais emitidas e registradas, que guardem conexZo entre si,
isto €, que se refiram a mesma operagao.

Nio trazendo o recurso outra objegdo sendo a repetida em primeiro grau, impde-se
a manutengdo da parcela remanescente.
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4 - SUBFATURAMENTO DE VENDAS:

Valor tributiavel no aufo.............. Cz8 3.113.865,00
Valor excluido em 1a. Instincia.. Cz$ 636,00
Valor remanescente.........eeres wenee CZ$ 3.113.229,00

Melhor sorte nio esta reservada i Recorrente neste topico, uma vez que ©
levantamento realizado pelo Fisco ndo deixa qualquer margem para especulagdo, porque
resultante do confronto entre o valor constante de notas fiscais emitidas pela empresa,
relativas ao fornecimento de produtos aos seus clientes, € os valores efetivamente recebidos
pela autuada destes mesmos clientes, atestados pelos recibos e duplicatas por ela emitidos.

O subfaturamento exalta-se cristalino e nada tem a ver com as matérias tributadas
nos itens precedentes, uma vez que essas operagdes ndo foram listadas naqueles relatorios.
A certeza da tributagdo deve ter contribuido para que a defesa transitasse a passos largos
nesta matéria que, diga-se de passagem, revela conduta reprovavel da autuada, emitindo
notas fiscais por valores inferiores ao das efetivas operagdes, pelo que deve ser mantida a
exigéncia langada neste item, a falta de qualquer argumento de relevo.

5. NOTAS FISCAIS EMITIDAS E NAO REGISTRADAS:

Valor tributavel no auto ............... Cz$ 3.047.226,00
Valor excluido em 1a. Instincia ... Cz§ 14.279,00
Valor remanescente........... cavesaanese Cz$ 3.032.947,00

Mais uma vez, revela-se incensuravel o trabatho fiscal que apartou algumas notas
fiscais que, apesar de emitidas pela empresa, foram deliberadamente mantidas 4 margem dos
seus registros contabeis e fiscais.

A Unica comprovagdo que merecia acolhida ja o foi no julgamento monocratico.
Revela-se tdo pacifica a infragio que a propria autuada ja acenava para O seu
reconhecimento, assim como de itens precedentes, 0 que pode ser constatado pelo seu
discurso de fls. 284, onde deixou expressa a sua aquiescéncia, verbis:

“4 Impugnante quer por (sic) em relevo que as importdncias de
Cz8 14.328.907,00, Cz8 3.112.865,00 e Cz8 3.047.226,00 (itens 3,
4 e 5 do Termo de Verificagdo) , no que remanescer
incomprovado, pode (sic) ser objeto de tributacio, segundo
determinam as regras tributdrias vigentes.” (grifo do original)

Pelo exposto, € de ser mantida a parcela tributavel remanescente.
6 - TRANSFERENCIAS BANCARIAS:

A fiscalizagdo consignou neste item a existéncia de transferéncias bancarias para a
conta dos socios, ndo contabilizadas na pessoa juridica, no montante de Cz$ 6.959.500,00
que, no entanto, nio compds a base de calculo do imposto de renda - pessoa juridica,
conforme mengdo expressa do proprio Termo de Verificagdo, circunstincia confirmada na
decisio da autoridade monocratica as fls. 1460, pelo que despiciendo abordar a
contrariedade oferecida pela autuada. %}

A
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PERIODO-BASE DE 1.988 - EXERCICIO DE 1.989:
7 - DEBITOS A CONTA DE “ADIANTAMENTOS A CLIENTES”:
Valor Tributavel.......cccoeue.e . Cz$ 33.760.000,00

A conduta da autuada ndo é novidade, uma vez que ja no ano de 1.987 também se
utilizou de artificio para baixar os valores acumulados nesta mesma conta, sem que as
efetivas vendas transitassem pelo resultado do exercicio.

Mais uma vez, ndo tendo como provar os insolitos langamentos contabeis, despidos
de contrapartida, cujos historicos se limitam a indicar “pedido cancelado”, optou a autuada
por novamente atacar agudamente o seu contabilista e, tal como aconteceu no periodo-base
anterior, deixou novamente registrado o seu ato falho que confirma que a “baixa” deveria
operar-se pela entrega dos produtos (reconhecimento da receita), ndo executada em virtude
da nfo emissdo das respectivas notas fiscais. Transcrevo essa confissio:

“O fulcro ou o cerne da questdo, em nosso entender, estd no jfato
de nosso ex-Contador néo saber o que fazer contabilmente, com o

saldo daquela conta de ADIANTAMENTOS DE CLIENTES,
relativo a pedidos atendidos, ... " (grifei).

Ora, se os pedidos foram atendidos, ndo cabe contabilizar a baixa pelo seu

inexisténcia das notas fiscais de fornecimento dos bens, pelo que nenhum reparo cabe a
tributa¢do materializada neste topico.

INCIDENCIAS REFLEXAS:

Analisadas as matérias tributadas no auto de infragio do imposto de renda- pessoa
juridica, passo ao exame das exigéncias langadas pela via reflexiva.
IMPOSTO DE RENDA - FONTE:

A tunica objegdo contida na pega recursal diz respeito a revogagio do artigo 8° do
Decreto-lei n° 2.065/83, pelo art. 35 da Lei 7.713/88, alegagdo que de pronto deve ser
rechacada, uma vez que a mencionada Lei 7.713/88 somente produziu efeitos a partir do

ano de 1.989, enquanto que os fatos aqui tributados dizem respeito aos anos de 1.986 a
1.988.

De outra parte, impende deixar consignado que a parcela de Cz$ 2.820.577,00,
objeto de auto de infragio complementar na area do imposto de renda-pessoa juridica, ja
estava originalmente incluida na base de cilculo do auto de infragdo do imposto de renda-
fonte, pelo que de nenhum efeito o termo complementar acostado as fls. 1237/1238, ainda
mais que elaborado ao tempo em que ji estava instaurado o litigio, ainda pendente de
solugdo. Vale como mera proposta ou informagéio fiscal e ndo como alteragio do
langamento, a teor do art. 145 do CTN. 6&(

- cancelamento, e sim, pela realizacdo da receita, o que ndo foi efetuado, certamente pela———
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Consigno, ainda, que referida parcela ndo foi tributada na 4rea do imposto de renda
pessoa juridica, entendendo o autuante que nio havia provocado redugio do resultado
daquele periodo-base, porque estava assentada em notas fiscais emitidas pela empresa.
Assim o sendo, ndo se ajusta a tipificagio do art. 8° do Decreto-Leir 2.065/83, como
pretendia a fisclizagdo, por ndo estar no contexto de qualquer reducio indevida do
resultado, pelo que deve seguir o caminho da decisdo sobre a incidéncia principal,
excluindo-se da base tributavel do IR-Fonte a parcela de Cz$ 2.820.577,00.

CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO:

E possivel visualizar no auto de infragio acostado as fls. 1.405/1407 a existéncia de
matéria tributavel unicamente no exercicio de 1.989, relativo ao periodo-base de 1.988,
incidéncia que ja foi rechagada do ordenamento juridico pela Resolugdo do Senado Federal
n® 11/95, que afastou a aplicagdo do artigo 8° da lei 7.689/88 que exigia a contribuigio ja
para o resultado apurado no ano de 1.988. Assim, deve ser cancelada integralmente a
exigéncia da contribuigio social contida no auto de infragdo mencionado.

PIS-FATURAMENTO:

Em que pese o siléncio da Recorrente, é de ser ressaltado que o langamento da
contribuicio do Programa de Integragdo Social (PIS), relativo @ omissio de receita
praticada no periodo-base de 1.988, esta sustentado em aliquota prevista nos malfadados
Decretos-leis n°. 2.445 e 2.449/88, cuja execugdo acha-se suspensa pela RESOLUCAO n°
49, do Senado Federal, publicada no D.O.U. de 10 de outubro de 1.995, em fungio da

16

A propbsito, através de Medida Provisoria sucessivamente reeditada, o Poder
Executivo tem tomado a iniciativa no intuito de solucionar esses conflitos, determinando a
suspensao da execugio desses créditos, como se vé da disposigdo contida na MP n° 1.542-
19/97, publicada no D.O.U de 14.02.97, verbis:

“Art. 18 - Ficam dispensados a constitui¢do de créditos da
Fazenda Nacional, a inscrigdo como Divida Ativa da Unido,
o ajuizamento da respectiva execucdo fiscal. bem assim
cancelados o langamento e a inscrigdo, relativamente:

VIII - a parcela da contribui¢do ao Programa de Integragdo
social exigida na forma do Decreto-lei n° 2.445, de 29 de
Jjunho de 1988, e do Decreto-lei n° 2.449, de 21 de julho de
1988, na parte que exceda o valor devido com fulcro na Lei
Complementar n° 7, de 7 de setembro de 1.970, e alteragdes
posteriores.”

Curvo-me ao entendimento majoritario desta Camara que tem se manifestado pelo
cancelamento de crédito constituido com base nos malsinados Decretos-leis, e para
assegurar uniformidade de tratamento sou favoravel ao cancelamento da exigéncia da
contribuigdo ao PIS relativa ao periodo-base de 1.988. @(

oo
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PIS-DEDUCAO e FINSOCIAL FATURAMENTO:

A Recorrente ndio ofereceu qualquer contrariedade especifica para esses
langamentos, limitando-se a declinar o principio da decorréncia, pelo que deverdo ser
ajustadas as exigéncias 4 matéria mantida na incidéncia principal.

INCIDENCIA DA TAXA REFERENCIAL DIARIA - TRD

Resta para exame a objegdo quanto a incidéncia da TRD no calculo do montante do
crédito tributario ainda em htigio.

Neste ponto, vejo que a matéria ji foi objeto de exame pela colenda Camara
Superior de Recursos Fiscais que, no julgamento do Recurso RD/ n® 101- 0.981, em sessdo
de 17 de outubro de 1994, por unanimidade de votos, selou administrativamente a
controvérsia relativa & questionada aplicagio da TRD, pelo Acorddo n® CSRF/01-1.773,
assim ementado: '

“VIGENCIA DA LEGISLACAO TRIBUTARIA - INCIDENCIA DA
TRD COMO JUROS DE MORA - Por for¢a do disposto no artigo
101 do CTN e no paragrafo 4° do artigo 1° da Lei de Introdugdo
ao Cédigo Civil Brasileiro, a Taxa Referencial Didria - TRD so
poderia ser cobrada, como juros de mora, a partir do més de
agosto de 1991, quando entrou em vigor a Lei n° 8.218. Recurso
Provido.”

Curvo-me ao pronunciamento da mais alta Corte deste Tribunal Administrativo e,
para assegurar uniformidade de tratamento na apreciagio da mesma matéria, pego vénia
para adotar as razdes expendidas pelo ilustrado conselheiro relator naquele voto,
especialmente no tocante ao primado da irretroatividade das normas, cuja esséncia esta
traduzida na ementa acima transcrita.

EM CONCLUSAO, feitas as analises das incidéncias objeto do presente recurso e
com base nos fundamentos expostos, declino meu VOTO no sentido de DAR
PROVIMENTO PARCIAL. ao recurso para;

a) CANCELAR o auto de infragdo complementar de fls. 912/916, relativo ao IRPJ, o que
importa na exclusdo da base tributavel no exercicio de 1.987, periodo-base de 1.986, da
parcela dele remanescente de Cz$ 2.516.427,78;

b) CANCELAR o auto de infragio referente ao langamento da Contribuigdo Social sobre o
lucro do periodo-base de 1.988, constante das fls. 1.405/1.407,

c¢) EXCLUIR da tributagio do IR-Fonte, no ano-calendaric de 1.986, a parcela
originalmente lancada de Cz$ 2.820.577,00;

d) CANCELAR a exigéncia do PIS-FATURAMENTO, incidente exclusivamente sobre o
fato gerador de 12/88, formalizada através do auto de infragdo de fls. 1.313/1315;

e) EXCLUIR a incidéncia da TRD excedente de 1% (um por cento), no periodo de
fevereiro a julho de 1.991, do remanescente dos créditos tributarios mantidos. :9

e



Ministério da Fazenda o
Primeiro Conselho de Contribuintes Acordr_ao n? 108-04.054
Qitava Cédmara

Sala das Sessdes (DF), em’ 18 de marco de 1997.

18.
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