IlHISTé\RIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

PROCESSO N¢ 10980/007.139/91-71
AAP

Sessdo qe_ 23 de abril , ;493 ACORDAO N9 106-05.612

Recurso n® 73,410 - IRPF - EXS: DE 1987 a 1990

Recorrente: PAULO HAIKEL FAHD

Recorrida - DRF EM CURITIBA - PR

IRPF - CEDULA "H" - OMISSAO DE RENDIMENTOS - A-
CRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO - ARBITRAMENTO
DO CUSTO DA CONSTRUGAO - E tributavel na cedula
"H" da declaracao do Contribuinte, o acréscimo
patrimonial apurado pelo Fisco, cuja origem nao
seja justificada. Havendo indicios veementes
de omissao de custos de construgao do  imovel,
& facultado ao Fisco efetuar o arbitramento com

base em tabelas de custos minimos elaboradas
por entidades especializadas. Recurso nac pro-
vido.

Vistos, relatados 2 discutidos os presentes autos de

recurso interposto por PAULO HAIKEL FAHD

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Consg
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em NEGAR provimento
ao recurso, nos termos do relatorio e voto que passam a integrar o

pres=nte julgado.

Sala das Sessoes (DF), em 29 de abril de 1993.

el

E OLIVEIRA COEIHO LFAL - PRESIDENTE

- RELATOR

VISTO EM - PROCURADOR DA

\_ SESSAO DE: FAZENDA NACIONgEJ

JAMEFP/OF- SECOR Nt 064/%0 v ov o,




Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheircs  MARIOQ
ALBERTINO NUNES, WILFRIDO AUGUSTO MARQUES, JOSEFA MARIA COELHO MAR-
QUES e RAIMUNDO SOARES DE CARVALHO. Ausente justificadamento o Con
selheiro AQUILES RODRIGUES DE OLIVEIRA.
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SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSO N?® 10980/007.139/91-71

RECURSO N?: 73.410
ACORDAO NY: 106-05.612

RECORRENTE: PAULO HAIKEL FAHD

RELATORTIO o
O recorrente recebsd duas intimagoss.

Pela intimagao n? 345/91, d= 17.06.91, foi instado a
apresentar, referente ao exercicio de 1987: comprovante de aquisi-
géo de apartamento e divida junto ao Banco Bamerindus sm 31.12.86;
referente ao exercicio de 1988, comprovante de= compra de velculo =
de aquisigao de apartamento e por ultimo, referesnte ao exercicio
de 1990, os comprovantes de pagamentos =fetuados a tsrceiro, compro
vante de aquisigao de imovel e comprovantes mensais de= rendimentos
de alugueis, e de aplicagdes financeiras.

Pela intimagao n? 413/91, de 24.07.91, foi-lhe soli-
citado esclarscimentos sobre o custo da construgaoc dos tres imoveis

segulintes:

1) Obra iniciada em 10/86 e concluida em 07/87

area total do predio 699,13 m?
Percentual redutor 30% s/155,28 m? 46,58 Pt
area Gtil em estudo 652,

_/
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2) Obra iniciada em 11/84 = concluida em 12/87

area total do predio 4,000,00 m*
Percentual redutor de 30% 1.200,00 m®
area util em estudo 2.800,00 m?

3) Obra iniciada em 10/87 e concluida em 05/89

arca total do predio 4,128,13 m®
Percentual redutor de 30° 1.238,43 m®
area util em =studo 2.887,79 m®

A contrugao 1 foi considerada de padrao normal e
as 2 e 3 de padraoc baixo. Foil tambem efetuado um d=monstrativo
de variacao patrimonial a descoberto que resultou na apuragao de
rendimentos omitidos, agora, com referéncia aos exercicios de

1987, 1988, 1989 ¢ 1990.

O Contribuinte, no atendimento das intimagoss pres
tou os esclarecimentos solicitados resultando dal alteragao nos
calculos dos custos das construgées 2 ¢ 3, aumentando-se 0 percen
tual redutor para 40 = 50%, respectivamente, com reflexos nos va-
lores das variacgoes patrimoniais a descoberto e dos saldos negati
vos apurados conforme demonstrativos de fls. 109/114 (Informagao
Fiscais).

A revisao das declaragoss de renda do  Recorrente
em gquatro exercicios (1987, 1988, 1989 e 1990) resultou, segundo
o Fisco, em irregularidades sncontradas em tres deles (1987, 1988

2 1989).

Tais irregularidades, acrescimos patrimoniais a
descoberto em 1987, 1988 e 1989 e rendimentos omitidos nos meses

de janeiro a maio do ano-base 1989, exercicio 1990, foram apurg’~
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dos atraves de levantamentos dos custos de construgao de imoveis
tomando-se por base tabela de custos do Sindicato da IndGstria

da Construgao Civil do Parana - SINDUSCON.

Contestando, o Recorrente declarou qus a tabela de
custos que utilizou fol a adotada pelo INPS, 6rgéo oficial, gue
tem preponderancia sobre a do SINDUSCON, que e 6rgéo nao oficial e
portanto carscedor de compet§ncia para estabelecimento de atos

normativos.

Intimado a rescolher ou impugnar o credito fiscal

apurado, optou pela impugnacgao, fazendo-a regularmente.

A decisao de Primeira Instancia foil desfavoravel

ao Contribuinte, tendo ele, entao recorrido a este Conselho.

E o relatori .\

AP
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VOTO
Conselheiro DANILO JOSE LOUREIRO, Relator:

Referindo-me a intimagao n? 345/91, de 17/06/91,

entendo-a como atendida, eis que nao foi mencionada no processo.

Quanto a intimagao n® 413/91, de 24/07/91, tres

pontos devem ser enfocados para a solugao da pendéncia:

1 - Qual a tabela de custos gque deve nortear o)

levantamento efetuado;

2 - Houve ou nao omissao de receita nos meses de

janeiro a maio do ano-base 1989, exsrcicio 1990; =,
3 - Cobranga da TRD.

Sobre o item 1 - tabela de custos - quero crer que
nenhuma delas apressnta exatidao des valores, sendo compostas por
estimativas de custos dos materiais de construgao ¢ de mao-de- o-
bra num certo periodo.

A tabela do INPS nao leva em conta fatores como
prego de materiails basicos de construgao, de elevadores, qualida-
de de acabamento, circuitos eletro-sletronicos e outros componen-
tes que incidem no custo da obra. O SINDUSCON, por sua vez, divul
ga tabelas mals elaboradas, temando por base os pregos medios pra
ticados pelas empresas construtoras, que variam em fungao, entre
outros elementos, do tam o e localizagao da obra ¢ da projegao

da empresa no mercado
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Nenhuma delas &, portanto, precisa.

Quem jé construiu residencias ou outro tipo de
edificagac para fins nac residenciais, sabe perfeitamente que os
custos dos materials e de mao-de-obra variam enormemente, de lu-

gar para lugar, de loja para loja.

No caso 2m aprego, todavia, temos que aceitar como
referencial a tabela do SINDUSCON, =2is que, o Fiscal autuante ao
apurar os rendimentos omitidos adotou percentuals redutores de
custos que em muito favereceram o Recorrente, equilibrando, tal-
vez, o descompasso entre as tabelas do INPS ¢ a do Sindicato, de

uma mansira mais coerente 2 ponderada,

Aceito, por 1isso, o demonstrativo de rendimentos

omitidos.

Referindo-me ao item 2 retro mencionado - omissao
de receita nos meses de janeiro a maio do ano-base de 1989 -, nao
se pods tambem desconsiderar o demonstrativo dz rendimentos omi-
tidos no periodo em questao, que se fundamentou nas datas de ini-
cio = fim de construgao constantes dos alvaras respectivos, emi-
tidos pela Prefeitura Municipal de Curitiba, Gnico orgao compsten

te para emiti-los. .

O imovel da Avenida Republica Argentina, tem como
referéncia inquestionavel o seu inicioc em outubro de 1987 = ter-
mino em maio ¢ nao novembro de 1989 como quer fazer crer o Recor

rente, tentando com isso disfargar a distribuigao de renda ao lon

N | || OO IR I |V IM) it | D i e s e e vt

‘ go de todo o ano, =lidindo desta mansira o entendimento de que
nao houvd gplicacao farta de recursos somesnte nos primeiros 5
meses.({
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As notas fiscais juntadas como comprovadoras do
termino da construgac em novembro de 1989 somente desfavorecem o
Contribuinte e nao merecem f&. As referentes a materiais sao in-
significantes pelo vulto da construgac & as de mao-ds-obra aten-
tam contra o bom senso, eis ques emitidas por empresa suspensa do
Cadastro Geral de contribuintes por omissao reiterada da declara

¢ao de rendimentos.

Finalmente, quanto ao questionamento no recurso da
aplicagao do =ncargo da TRD ao credito tributario, por nao ter

sido contestada na impugnagao, ¢ materia preclusa.

Pelo exposto e por tudo o mais que dos autos cons
ta, conhego do recurso porque tempestivo ¢ regularmente apresen-
tadd para, no mérito, negar-lhe provimento, confirmando, destar-

te, a decisac do Julgador singular.

Brasilif-BF, em 29 de abril de 1993.

Imorensa Nacional -
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