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EXCLUSAO DO SIMPLES. EXCESSO DE RECEITA BRUTA GLOBAL.
Nio podem optar pelo SIMPLES as pessoas juridicas cujo titular ou socie
participe com mais de 10% (dez por cento) do capital de outra empresa, e &
receita bruta global ultrapasse o limite anual fixado em ler.

ARGUICAO DE INCONSTITUCIONALIDADE O CARF ndo ¢
competente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei tributaria
(Sumula CARFn® 2).

EXCLUSAO. RETROATIVIDADE. A exclusdo do Simples pode operar
efeitos retroativos a data da situagio impeditiva, nos casos em que a lei assum
preveé.

INGRESSO E/OU PERMANENCIA NO SIMPLES  DIREITO
ADQUIRIDO. O ingresso ou a permanéncia no Simples ¢ situagdio precéria,
sujeita & reapreciagdo da satisfagdo dos requisitos exigidos em Lei, seja pela
propria contribuinte, seja pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, negar

provimento ao recurso para manter a exclusio do contribuinte do SIMPLES, nos termos der
relatdrio e votos que integram o presente julgado

@CML Rl
PE EIRA SSA Presidente Substituta e Relatora

EDITADO EM: 19/05/2010



Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Edeli Pereira Bessa
(presidente substituta da turma), Alexandre Andrade Lima da Fonte Filho (vice-presidente),
Carlos Eduardo de Almeida Guerreiro, José Ricardo da Silva, Francisco de Sales Ribeiro de
Queiroz ¢ Shelley Henrique Dalcamim.
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Relatorio

METALURGICA RODRIACO LTDA, ja qualificada nos autos, recorre de
decisdo proferida pela 2° Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento de
Curitiba/PR, que por unanimidade de votos, INDEFERIU a manifestagio de inconformidade
interposta contra o Ato Declaratério Executivo n® 526.049, de 02 de agosto de 2004, emifido
pelo Delegado da Receita Federal em Curitiba/PR (fl. 16), o qual a excluiu do SIMPLES a
partir de 01/01/2003.

Consta da decisfio recorrida o seguinte relato:

A contribuinte acima qualificada, mediante Ato Declaratorio Executivo n~
526 049, de 02 de agosto de 2004, de emissdo do Delegado da Receita Federal em
Curitiba, foi excluida do Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e
Contribuicées das Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte (Simples),
com efeitos a partir de 01/01/2003, informando como causa do evento a atividade
econbmica vedada & opgdo, no caso, "sécio ou titular participa de outras empresas
com mais de 10% e a receita bruta global no ano-calenddrio de 2002 ultrapassou @
limite legal”, previsto no artigo 9o, inciso IX da Lei n® 9 317, de 1996.

Inconformada, a empresa apresentou a manifestagio de inconformidade de lis.
18724, onde alega, que o ato de exclusdo ndo estd fundamentado e a situacdo
excludente ndo restou comprovada, devendo ser declarado nulo, que a
jurisprudéncia tem se manifestado favordvel a sua tese; que a legislagdo
norteadora é a Instrucdo Normativa SRF n® 353, de 29/08/2003, que itranscreve par
segiiéncia, que embora a norma estabeleca algumas hipdteses de exclusdo, caso
esta seja imotivada, deverd ser considerada inconstitucional, que as vedagjes
previstas na lei ferem o disposto na Constituigdo Federal, principalmente no que
tange & isonomia, conforme orientagdo de Célio Armando Janczeski, que o efeito
retroativo do ato fere o principio da irretroatividade, conforme jd decidido pelo
TRF da 3a Regido e, assim, requer; a reforma do ato atacado, a ndo cobranga de
valores retroatives, e que seja considerado o fato de, em 22/12/2003 ter havido
alteracdo do Contrato Social para excluir do quadro societdrio da reclamante 9
sécio portador do CPF 071 875.309-78.

A 2° Turma da DRJ/Curitiba afastou tais alegag¢des argumentando que:

e O ato recorrido ¢ valido, porque regularmente formalizado e
compreendido pelo interessado, com consegiiente enfrentamento dos
motivos que 0 ensejaram.

e Extrapolado o limite de receita bruta no ano-calenddrio 2002, tendo
em conta as empresas das quais o socio identificado pelo CPEF
071 875.309-78 participa, cumpria a interessada promover sua
exclusio do SIMPLES a partir de 01/01/2003, o que ndo fez.
ensejando a exciusfio de oficio, com efeitos retroativos aquela data.

o A alegagio de que o socio em questdo deixou de compor o quadru
7 societdrio da reclamante a partir de 22/12/2003 também ndo a socoite,

e



posto que a situagdo que determinou sua exclusio ao Simples ocorreu
em 31/12/2002.

o Caso a contribuinte entenda que preenche os requisitos para aderir ao
beneficio, cabe a ela tomar as medidas cabiveis, previstas na norma,
para pleitear um novo ingresso, assegurada a possibilidade de nova
exclusdo, caso reste caracterizado qualquer impedimento.

Cientificada da decisio de primeira instdncia em 19/12/2007 (fl. 26), a
contribuinte interpds recurso voluntario, tempestivamente, em 15/01/2008 (fls 27/31).

Questiona ndo se ter levado em conta que o simples fato do contribuinte ndo
ter observado o cumprimento de uma obrigagdo acessdria, ndo o impossibilita de continuar a
participar do regime ao qual aderiu para pagamento de impostos de forma simplificada,
cumprindo de forma adequada a obriga¢do principal, esia sim obrigatdria, Apenas teria
deixado de informar tempestivamente a retirada de sécio, e ndo poderia por isso arcar com o
pagamento de tributos retroativamente.

Invoca ofensa & seguranca juridica, wma vez que a mesma possui todos os
meios necessdrios, para que dentro do préprio exercicio, sejam tomadas as providéncias no
sentido de informar, que o contribuinte estd violando as normas em vigor para a continuidade
neste regime. Pede, tambeém, que nfo se deixe de avaliar a fun¢fo social da empresa, a qual
gera empregos e desenvolvimento para a nagéo.

Em seu entendimento, a inscrigdo no Simples nédo é ato de vontade do
contribuinte, mas ato administrativo unilateral de competéncia de autoridade vinculada &
Secretaria da Receita Federal, de tal sorte que inscri¢do sé ganha eficdcia e passa a produzir
efeitos juridicos apds decisdo da autoridade, comprovando estarem presentes, naquele
momento, todos os requisitos exigidos por lei para a fruicdo dos beneficios do sistema
SIMPLES. E assim sendo, o Estado vincula-se dquele ato decisério por ele mesmo produzido,
atraves de érgdo seu, ndo se admitindo o desfazimento do ato e suas consegiiéncias por motivo
diverso da ilegalidade, quando os efeitos da invalidagdo do ato operam-se "ex tunc", isto é,
retroativamente,

Admitida a inclusdo, esta deve ser mantida até o momento da exclusio,
quando verificou-se ndo mais estarem presentes os requisitos exigidos para a permanéncia no
SIMPLES, decisdo essa que tem efeitos "ex nunc” Destaca que o termo inicial da exciusio
deveria ser 02/09/2004, més seguinte ao do ato declaratério, consoante entendimento esposado
pelo Tribunal Regional Federal - TRF/3* Regidio e entendimento trazido pela Lei n°
11.196/2005.

Outrossim ha que se considerar que no ano de 2003 a causa do impedimento
foi sanada, tendo sido excluido do quadro social o sécio causador do litigio, ndo havendo
obice para a permanéncia da pessoa juridica no sistema simplificado de tributacio Logo o
ato administrativo perdeu seu efeito na totalidade devido a falta de interesse de agir da
Administragdo, devendo ser anulado. Cita entendimento do TRF/4* Regifo neste sentido.

Arghi genericamente a inconstitucionalidade de wvdrias das legislacdes
elencadas no auto que estd a embasar tal exigéncia e invoca sua apreciacio na esfera

administrativa com vistas a evitar demanda judicial.

E o relatdrio
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VYoto

Consetheiro EDELI PEREIRA BESSA

A recorrente nio discute o motivo apresentado para sua exclusio da
sistemdtica simplificada de recolhimento. Alega apenas que tal causa foi sanada com a
exclusdo do sbcio e, como os efeitos do ato questionado, em seu entendimento, somente
poderiam se operar a partir de sua edi¢fo, sua permanéncia no SIMPLES estaria garantida comm
a regularizacio antes promovida.

Nio hé duvida, portanto, que socio ou titular da recorrente participa de outras
empresas com mais de 10% e a receita bruta global no ano-calendario de 2002 ultrapassou ©
timite de R§ 1 200 000,00,

E, neste contexto, importa inicialmente esclarecer que a adesdo dm
contribuinte ao SIMPLES FEDERAL nfo implica direito adquirido de ingresso om
permanéncia na referida sistemética. A recepcdo ou o aceite da Receita Federal se faz sem
qualquer critica acerca do cumprimento dos requisitos de admissibilidade/permanéncia, emn
conformidade com o que disciplina a Lei n° 9.317/96.

Isto porque a Lei admite que a contribuinte, a juizo préprio e exclusiva,
ingresse na sistematica simplificada de recolhimento mediante alteragfio cadastral prevista no
seu art. 8°, §1° e sé depois incumbe a RFB de apreciar cumprimento dos requisitos
necessarios ao ingresso ou permanéncia do interessade naquela universo, encargo este dividido
com a propria contribuinte, que deve pleitear sua exclusdo ao constatar que se enquadra em
uma das vedacBes previstas (art. 8%, § 6° e art. 13, caput, inciso II, e seu § 3°, ambos da Lei n”
9.317/96).

Para maior clareza, as disposi¢des legais referidas sfo, a seguir, transcritas:

Art 8° A op¢do pelo SIMPLES dar-se-¢ mediante a inscri¢do da pessoa juridica
enquadrada na condicdo de microempresa ou empresa de pequeno porte no
Cadastro Geral de Contribuintes do Ministério da Fazenda - CGC/MF, quando o
coniribuinte prestard todas as informagdes necessdrias, inclusive quanto-

[ - especificacdo dos impostos, dos quais é contribuinte (IPI, ICMS ou ISS),
II - ao porie da pessoa juridica (microempresa ou empresa de pequena porte}.

§ 1° ds pessoas juridicas ja devidamente cadastradas no CGC/MF exercerdo suu
op¢do pelo SIMPLES mediante alteracdo cadasiral.

§ 2° A opgdo exercida de conformidade com este artigo submeterd a pessom
Jjuridica & sistemdtica do SIMPLES a partir do primeiro dia do ano-calenddrio
subseqiiente, sendo definitiva para todo o periodo

§ 3° Excepcionalmente, no ano-calendario de 1997, a op¢do poderd ser efetuada
até 31 de margo, com efeitos a partir de 1° de janeiro daquele ano

§ 4° O prazo para a opgdo a que se refere o pardgrafo anterior poderd sev
prorrogado por ato da Secretaria da Receita Federal
§ 5° As pessoas juridicas inscritas no SIMPLES deverdo manter em sews

estabelecimentos, em local visivel ao publico, placa indicativa que esclarega tratar-
@ﬂ se de microempresa ou empresa de pegueno porte inscrita no SIMPLES
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§ 60 O indeferimento da opgdo pelo SIMPLES, mediante despacho decisério de
awtoridade da Secretaria da Receita Federal, submeter-se-a ao rito processual do
Decreto no 70235, de 6 de marge de 1972 (Incluido pela Lei n® 10833, de
2912 2003)

Art 13 A4 exclusdo mediante comunicagdo da pessoa juridica dar-se-a.
1 - por opc¢do,
I - obrigatoriamente, quando

[]

§ 3° No caso do inciso Il e do paragrafo anterior, a conumicacdo deverd ser
efetuada

a) até o ultimo dia util do més de janeiro do ano-calenddrio subseqiiente dquele em
que se deu o excesso de receita bruta, nas hipéteses dos incisos I e If do art 9°,

B) até o wltimo dia itil do més subsegiiente dquele em que houver ocorrido o fato
que deu ensejo a exclusdo, nas hipoteses dos demais incisos do art 9° e da alinea
"b" do inciso Il deste artigo

Precedentes da Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica confirmam o
efeito declaratério do ato de exclusio, atribuindo-lhe eficécia retroativa se a lei assim prevé, e
evidenciando que ndo se cogita, neste ambito, de direito adquirido:

SIMPLES LEI  9317/96 EXCLUSAQ ATO DECLARATORIO EFEITOS
INCIDENTES NOS TERMOS DO ART 15 DA LEI 9317/96. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. INOCORRENCIA

I - A questdo central do presente recurso é descobrir se os efeitos tributdrios da
exclusdo do SIMPLES se ddo a partir da notificagdo da exclusdo ou nos termos do
art 15 da Lei 9 317/96, a partir da data da ocorréncia da situa¢do que originou a
exclusdo

Il - Conforme relatado no v acérddo, foi constatada pela autoridade impetrada a
ocorréncia de situagdo excludente, na forma da lei, configurada pela participagdo
de um dos sécios com mais de 10% do capital de outra empresa e extrapolagdo da
receita bruta global no ano-calenddrio 2002, promoveu-se, acertadamente a
exclusdo da impetrante do SIMPLES a partir de 1%01/2003 Assim, a Receita
Federal, em 02/08/2004, identificando situagao excludente ocorrida em 31/12/2002,
declarou a exclusdo do contribuinte do SIMPLES, determinando os efeitos
deveriam ter como termo a quo a data da ocorréncia da situacdo que originou a
exclusdo, ou seja, 1°03/2003, for forca do disposto no art 135, [I, da Lei 9 317/96,
sendo que a notificagcdo 56 ocorreu em 26/08/2004

I - Considerando que os recolhimentos por este Sistema sdo feitos sob lancamento
por homologagdo, deveria a recorrente, sabendo gue nio era considerada empresa
de pequeno porte, adimplir seus tributos de acordo com a legislagdo aplicdvel as
demais empresas, e ndo pela Lei 9 317/96.

IV - Ademais, o ato de exclusdo do SIMPLES é apenas declaratério, pois a
empresa-recorrida ja ndo era beneficidria do Sistema desde 1° de janeiro de 2003,
conforme preceitua o art 15 [V, da Lei 9317/96 Precedenter REsp n°
1 039 973/RS, Rel Min FRANCISCO FALCAO, DJe de 27/08/2008

V - dgravo regimental improvido (REsp n® 1021 095/RS, Data do Julgamento:
(4/11/2008, publicado ne DJe em 31/03/2009)

SIMPLES EXCLUSAO RETROATIVIDADE. INOCORRENCIA CONFLITO
APARENTE DE NORMAS INOCORRENCIA
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I - Considerando que os recolhimentos por este Sistema sdo feitos sob langamento
por homologagdo, deveria a recorrente, sabendo que ndo era considerada empresa
de pequeno porte, adimplir seus tributos de acordo com a legislagio aplicivel as
demais empresas, e ndo pela Lei 9 317/96.

II - 0 ato de exclusiio do SIMPLES é apenas declaratdrio, pois a empresa-
recorrente ja ndo era beneficidria do Sistema desde 1° de janeiro de 2004, tendo em
vista a wltrapassagem do limite de receita bruta previsto no art 9° do referido
diploma legal

HI - No que pertine ao art. 103 do CTN, melhor sorte ndo assiste a recorrente, eis
que, pelo principio da especialidade, no caso de conflito aparente de normas, leis
especiais sdo aplicaveis em detrimento das gerais - lex especialis derrogat generali.
IV - Recurso especial improvido . (REsp n° 1.039 973/RS, Data do Julgamento:
17/06/2008, publicado no DJe em 27/08/2008)

Assim sendo, tem a contribuinte o dever de adotar a sistemdtica normal de
recolhimento de tributos a partir do dia seguinte ao ano-calenddrio em que exceder o limite
fixado para receita global das empresas de que seu sécio participa.

Se ndo o faz, sujeita-se a excluséo de oficic por parte da Receita Federal. E,
quanto aos efeitos deste ato, importa lembrar que o art. 73, da Medida Provisoria n® 2.158-34,
de 27 de julho de 2001, convalidada pela Medida Provisdria n°® 2.158-35, de 24 de agosto de
2001, que permaneceu vigente por forca da Emenda Constitucional n® 32, de 11 de setembro de
2001, alterou a redacdio do art. 15 da Lei n°® 9317, de 1996, passando a haver autorizagdo
legislativa para que a exclusfio se desse com efeitos retroativos 4 data da situagfio excludente.

De fato, antes da referida alteracio, a Lei n°® 9.317/96, por forga da redagdo
atribuida pela Lei n® 9.732/98, estipulava que a exclusdo do SIMPLES FEDERAIL, na maioria
dos casos (incisos I a XIV do art. 9° daquela Lei), somente surtiria efeitos a partir do més
subseqtiente dquele em que se procedesse a exclusdo:

Art. 9° Nédo poderd optar pelo SIMPLES, a pessoa juridica
[]

I - constituida sob a forma de sociedade por agdes,

IV - cwja atividade seja banco comercial, banco de investimentos, banco de
desenvolvimento, caixa econdmica, sociedade de crédito, financiamento e
investimento, sociedade de crédito imobiliario, sociedade corretora de titulos,
valores mobilidrios e cdmbio, distribuidora de titulos e valores mobilidrios,
empresa de arrendamento mercantil, cooperativa de crédito, empresas de seguros
privados e de capitalizacfo e entidade de previdéncia privada aberia,

V - que se dedigue & compra e a venda, ao loteamento, @ incorporagdo ou @
construgdo de imovels,

V1 - que tenha socio estrangeiro, residente no exterior,

VII - constituida sob qualquer forma, de cujo capital participe entidade da
administragdo publica, direta ou indireta, federal, estadual ou municipal,

VIIT - que seja filial, sucursal, agéncia ou representa¢do, no pals, de pessoq

Juridica com sede no exterior,

IX - cujo titular ou socio participe com mais de 10% (dez por cento) do capital de

outra empresa, desde que a receita bruta global ultrapasse o limite de que trata o
’P inciso [ do art 27,

~



X - de cujo capital participe, como sdcio, outra pessoa juridica,

X - cwja receita decorrente da venda de bens importados seja superior a 30%
(cinqiienta por cento} de sua receita bruta total,

XIT - que realize operagdes relativas a

a) importagdo de produtos estrangeiros,

b) locagdo ou administracdo de imdveis,

¢) armazenamento e deposito de produtos de terceiros,

) propaganda e publicidade, excluidos os veiculos de comunicacdo,

e) factoring,

/) prestacdo de servico vigildncia, limpeza, conservagdo e locagdo de mio-de-obra,
XII - que preste servigos profissionais de corretor, representante comercial,
despachante, ator, empresdario, diretor ou produtor de espetdculos, cantor, misico,
dangarino, médico, dentista, enfermeiro, veterindrio, engenheiro, arquiteto, fisico,
quimico, economista, contador, auditor, consultor, estatistico, administrador,
programador, analista de sistema, advogado, psicdlogo, professor, jornalista,

publicitdrio, fisicultor, ou assemelhados, e de qualguer outra profissdo cujo
exercicio dependa de habilitagdo profissional legalmente exigida,

XTIV - que participe do capital de outra pessoa juridica, ressalvados os
investimentos provenientes de incentivos fiscais efetuados antes da vigéncia da Lei
n® 7256, de 27 de novembro de 1984, quando se tratar de microempresa, ou antes
da vigéncia desta Lel, quando se tratar de empresa de pequeno porte,

AV - que tenha débito inscrito em Divida Ativa da Unido ou do Instituto Nacional
do Segura Social - INSS, cuja exigibilidade ndo esteja suspensa,

XVI - cujo titular, ou socio que participe de seu capital com mais de 10% (dez por
cento), esteja inscrito em Divida Ativa da Unido ou do Instituto Nacional do Seguro
Social - INSS, cuja exigibilidade ndo esteja suspensa,

AVII - que seja resultante de cisdo ou qualquer outra forma de desmembramento da
pessoa juridica, salvo em relagdo aos eventos ocorridos antes da vigéncia desta
Lei;

XVII - cwjo titular, ou sécio com participagdo em seu capital superior a 10% (dez
por cento), adquira bens ou realize gastos em valor incompativel com os
rendimentos por ele declarados.

]

Art 13 4 exclusdo do SIMPLES nas condigées de que tratam os arts 13 e 14
surtird efeito

(]

I - a partir do més subseqiiente aquele em que se proceder & exclusdo, ainda que
de oficio, em virtude de constatagdo de situagdo excludente prevista nos incisos 1]
a XVl do art 9% (Redagdo dada pela Lei n°9 732, de 11,12 1998)

Admitia-se, portanto, que mesmo praticando atividades vedadas pela Lei, a
contribuinte permanecesse na sistemdtica simplificada de recolhimento até que ela pleiteasse
sua exclusdo ou, antes disso, que a autoridade administrativa promovesse a exclusio de oficio.

Esta impropriedade foi corrigida com a Medida Proviséria n® 2.158, desde
sua edigdo de 27/07/2001, atribuindo ao art. 15, inciso IT da Lei n® 9.317/96 a seguinte redacio:

Are 73 - O inciso Il do art. 15 da Lei n° 9 317, de 1996, passa a vigorar com a
seguinte redacdo-
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(-]

Il — g partir do més subsegiiente ao que incorrida a situacdo excludente, nas
hipéteses de que tratam os incisos Il a XIX do art 97,

Disto j& se vé que ndo hé4 qualquer dubiedade quanto ao sentido da expressédo
“situagdo excludente”. A evolugfo legislativa mostra que os efeitos da exclusfo deixaram de
ter por referéneia o ato que a declara e passaram a retroagir ao fato que a enseja, ainda que
posterior sgja a sua declaragfo. Impréprio, assim, caracterizar como “situagio excludente” a
versdo do fato excludente em linguagem, mediante edi¢fio do ato de exclusfo pela autoridade
competente.

Esclarega~-se que a redacfio trazida com a Medida Provisoria n® 2.158-
34/2001 subsistiu, relativamente & maior parte das vedacGes antes mencionadas, apos a edicdo
da Let n° 11.196/2005 (fruto da conversdo da Medida Provisoria n° 255/2005), que assim
dispfs: . :

Art. 33 Os arts. 2° e 15 da Lei n° 9317, de 5 de dezembro de 1996, passam a
vigorar com a seguinte redagdo:
]

Pdre 130

I - a partir do més subsegiiente ao que jfor incorrida a situagdo excludente, nas
hipoteses de que tratam os incisos Il a XIV e XVII a XIX do caput do art. 90 desta
Lei;

VI - a partir do ano-calendario subseqiiente ao da ciéncia do ato declaratorio de
exclusdo, nos casos dos incisos XV e XVI do caput do art. 9° desta Lei

§ 3° Na hipétese do inciso VI do caput deste artigo, serd permitida a permanéncia
da pessoa juridica como optante pelo Simples mediante a comprovagdo, na unidade
da Receita Federal do Brasii com jurisdigdo sobre o seu domicilio fiscal, da
quitagdo do débito inscrito no prazo de até 30 (irinta) dias contado a partiv da
ciéncia do ato declaratorio de exclusdo "

Art 132, Esta Lei entra em vigor na data de sua publicacdo, produzindo efeitos.
[]
Il - desde 14 de outubro de 2005, em relagdo ao disposto

a) no art 33 desta Lei, relativamente ao art. 15 da Lei n” 9317, de 5 de dezembro
de 1996,

(]
Art 133 Ficam revogados.

[ ]

I -0art 73 da Medida Provisoria n®2 158-33, de 24 de agosto de 2001,

[]

Confrontando a redacio dos dois dispositivos, resta claro que desde a edigio
da Medida Provisoria n® 2.158-34, ¢ ndo apenas a partir da Lei n® 11 196/2005, a exclusio

W



decorrente de uma das situagdes previstas nos incisos III a XIV ¢ XVII a XIX do caput do art
9°, tem efeitos a partir do més subsegtiiente ao que incorrer a dita vedacio. A Medida Provisdria
n® 2 158-35/2001, que se seguiu & Medida Proviséria n® 2.158-34, somente deixou de ter
vigéncia com a revogacio promovida pela prdpria Lei n° 11.196/2005, n3o se cogitando de
qualquer interrupgdo na aplicacdo da norma questionada.

Diante deste contexto, verificando-se a situac@o excludente ao final do ano-
calendario 2002, quando ja vigente a Medida Provisdria n° 2.158-34/2001, ndo ha duvida que
os efeitos da exclusio se operam a partir de 01/01/2003.

No mais, as abordagens relacionadas a seguranca juridica, funcéo social da
empresa e outras ofensas a principios constitucionais, conduziriam o julgamento 4 apreciagio
da constitucionalidade das normas aqui aplicadas, € antes descritas, sendo certo que o CARF
ndo é competente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei tributaria {Stmula
CARFn°2).

Registre-se, por fim, que relativamente ao saneamento da causa de
impedimento, providenciade apenas em 2003, tal nfio impediria a manutencio dos efeitos da
exclusdo em 2004, mormente se nio provado que o contribuinte reunia todos os demais
requisitos exigidos pela lei para op¢do pelo SIMPLES. Assim, cientificado da exclusio em
2004, com efeitos a partir de 01/01/2003, somente lhe restava pleitear seu ingresso no
SIMPLES a partir de 01/10/2005, ndo sendo o recurso voluntdrio o meio para implementagio
de tal pretenséo.

Por todo o exposto, VOTO no sentido de negar provimento ao recurso

voluntario e reconheco a validade do Ato Declaratério Executivo DRF/CTA n°® 526 049, de 02
de agosto de 2004, que excluiu a contribuinte da sistematica do SIMPLES FEDERAL a partir

de 01/01/2003.
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ELI PEREIRA BESSA - Relatora

1G



