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S L COMERCIAL IMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA
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ASSUNTO: INPOSTO SOBRE A RENDA RETIDO NA FONTE - IRRF
Ano-calendério: 2002, 2003, 2004

COMPETENCIA PA}?@@;J»QLGAMENTO. PROCEDIMENTOS CONEXOS,
DECORRENTES OU REFPEXOS.

g
Compete a Primeira Segiq d@’ ulgarrento do CARF julgar o§ recursos que
versem sobre o IRRF, quando a exigéncia estiver lastreada em fatos cuja
apuragilo serviu para configurar a pratica de infragio 4 leoislaci i i
: € islaglo pertinente &
tributagiio do IRPJ. SHSEOP

Recurso nido conhecido

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os ‘membros do colegiado, por maioria de votos, em NAQ

lta de competéncia da Segunda Secdo do CARF para
signqda para redigir o voto vencedor a Conselheira Nubia

ES CAMPOS

e
NUB }}\/LA 'OS MOURA

4 |
Redatoido voto vencedor
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Vanessa Pereira
Rodrigues Domene, Rubens Mauricio Carvalho e Roberta de Azeredo Ferreira Pagetti.

Relaiorio

Em face do contribuinte S. L. Comercial Importadora e Exportadora Ltda,
"NPJ/MF n° 02.912.618/0001-53, jd qualificado neste processo, foi lavrado, em 14/06/2007,
Auto de Infracfio (fls. 189 a 206), com ciéncia pessoal em 22/06/2007 (fls. 199). Abaixo,
discrimina-se o crédito tributdrio constituido pelo auto de infrag@o antes informado, que sofre a
incidéncia de juros de mora a partir do més seguinte ao do vencimento do crédito:

IMPOSTO R$ 1.657.213,13

MULTA DE OFICIO i R$ 2.475.082,87

Ao contribuinte foi 1mputada uma falta de recolhimento do imposto de renda
na fonte sobre pagamentos sem causa ou de operagdo ndo comprovada, no perfodo de
30/01/2002 a 10/12/2004 (fls. 178 a 182 6“200. a 205). Essa conduta foi apenada com multa de
oficio exasperada de 150%.

A fiscalizagio considerou uma série de devolucdo de empréstimos a socia do
contribuinte, Senhora Maria de Lourdes Santos Chevornagura (5% do capital da autuada), ao
representante de um socio pessoa juridica estrangeira denominada Dive Garden Sociedad
Anonima (95% do capital da autuada), Senhor Saul Chevornagura Trosman, € a terceiros nédo
identificados como pagamentos sem causa, fazendo incidir a regra do art. 61 e pardgrafos da
Lei n° 8.981/95 (fls. 166 a 182). Especificamente em relagio aos pagamentos a sécia e ao
representante da sociedade estrangeira citados, a fiscalizacdo comprovou que estes sequer
tinham disponibilidades financeiras para fazer frente aos empréstimos concedidos ao
contribuinte e que geraram os pagamentos sem causa, estes como pretensa devoluciio dos
empréstimos.

O Senhor Saul Chevornagura Trosman, ex-sécio da empresa contribuinte e
representante da Dive Garden Sociedad, detinha uma procuragdo com amplos poderes para
administrar a fiscalizada, tendo efetuado empréstimos pessoais a esta, levando a fiscalizagio a
entender que o Sr. Saul seria o real controlador da autuada, sendo a Dive Garden Sociedad
Anonima, offshore com sede no Uruguai, uma interposta pessoa. Ainda, a fiscalizagdo afirmou
que o Senhor Saul e a Senhora Maria de Lourdes eram companheiros comerciais em diversos
empreendimentos dos Senhores Isidoro e Rolando Rozemblum, como a empresa Sundown da
Amazdnia Ltda, os quais foram autuados pela Receita Federal por sonegagdo fiscal,
subfaturamento e importagdes fraudulentas. Por Gltimo, asseverou a fiscalizago que a estrutura
societdria da fiscalizada era semelhante a das empresas da familia Rozemblum. Dai, aliado a
reiteracdo das infracdes decorrentes de suprimento de numerdrio sem a comprovagdo da origem
e uma omissdo de receita referente a entrada de mercadorias estrangeiras sem nota fiscal ou
documentagiio de importacéo, objeto de autuagdes controladas em processos administrativos
fiscais diversos, a autoridade autuante resolveu qualificar a conduta do contribuinte,
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imputando-lhe, além do IRRF sobre os pagamentos sem causa/beneficidrios ndo identificados,
uma multa exasperada de oficio de 150%.

Inconformado com a autuagdo, o contribuinte apresentou impugnagdo ao
langamento, dirigida & Delegacia da Receita Federal de Julgamento.

Com o objetivo de manter a coeréncia no julgamento, o relator da instincia
de piso determinou a juntada do Acérddo n° 14-18.152 — 3* Turma da DRJ-Ribeirdo Preto (SP),
que julgou a impugnagdo apresentada em face da autuagdo de IRPJ e reflexos, controlada no
rocesso administrativo fiscal n® 10980.007322/2007-21, a qual imputou a fiscalizada uma
omissdo de receitas decorrente da desclassificacio de suprimentos de caixa e outra omisséo
lecorrente de diferenca de estoque (fls. 373 a 390). Neste julgado, no tocante ao suprimento de
caixa, a 3* Turma da DRJ-Ribeirdo Preto (SP) excluiu da base de cdlculo do IRPJ os
empréstimos obtidos pela fiscalizada de terceiros e de pessoas ndo identificadas, j4 que tais
valores ndo podiam se subsumir ao comando normativo do art. 282 do Decreto n® 3.000/99
(omissdo de receitas oriunda de suprimento de caixa feito por administradores, sécios da
sociedade andnima, titular de empresa individual ou pelo acionista controlador da companhia),
porém manteve como omissdo de receitas os empréstimos ndo comprovados pretensamente
feitos pela socia, Maria de Lourdes Santos Chevornagura, e pelo administrador, Saul
Chevornagura Trosman, nos montantes de R$ 85.900,00 ¢ de R$ 1.785.880,10,
respectivamente (fls. 384). Por fim, a Turma‘ de Julgamento desqualificou a multa de oficio que
incidiu sobre a omissdo de receita decorrente do suprimento de numerdrios ¢ da diferenca de
estoque, j4 que ndo entendeu presente o dold;,fglzendo incidir, na espécie, a Simula n° 14 do
Primeiro Conselho de Contribuintes (fl. 388). = *

A 2° Turma de Julgamento da DRI-Curitiba (PR), por unanimidade de votos,
rejeitou as preliminares e, no mérito, considerou procedente o langamento, em decisdo de fls.
392 a 403. A decisdo foi consubstanciada no Acérdio n°® 06-16.873, de 21 de fevereiro de
2008,

O contribuinte foi intimado da decisio a éuo em 07/03/2008 (fls. 407).
[rresignado, interp0s recurso voluntario em 08/04/2008 (fls. 411).

No voluntério, o recorrente alega, em sintese, que:

1. a partir de uma longa agfio fiscal, geraram-se 05 (cinco) processos
administrativos fiscais, entre eles o presente, sendo necessdria a apreciag@o
em conjunto de todos, objetivando manter a harmonia e coeréncia das
decisdes;

II. a multa de oficio foi qualificada por motivos inexistentes. Apenas em
tese a autoridade autuante afirmou a existéncia de interposta pessoa, € as
demais infragdes continuadas sdo controladas em outros processos ou de
competéncia de autoridade aduaneira, o que demonstra que ¢ incabivel a
qualificacdo perpetrada pela fiscalizagdo. J4 a autoridade julgadora inovou na
causa para manter a qualificagdo, ancorando-se na gravidade da acusagdo e
na auséncia de documentacido de suporte dos lancamentos contdbeis, o que
ndo seria admissivel. Ainda, deve-se ressaltar que o julgamento de primeiro

grau que apreciou a tributagio do IRPJ origindria da mesma agdo fiscal houve

por bem desqualificar a multa de oficio;
Yo W
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III. considerando a contagem do prazo decadencial na forma do art. 150, §
4° do CTN, a decadéncia fulminou os créditos tributérios até maio de 2002;

IV. os empréstimos obtidos de sdcios foram caracterizados como suprimento
de caixa, sendo tributados como omissdo de receitas, a luz da tributagdo do
unposto de renda da pessoa juridica. Assim, 0s pagamentos sem causa
oriundos da devolugdo de tais empréstimos ndo podem ser tributados nas
pessoas fisicas dos sdcios, pois o0 art. 61 da Lei n°® 8.981/95 ndo pode incidir
nas hipOteses previstas no ja revogado art. 44 da Lei n® 8.541/92;

V. os juros de mora ndo podem incidir sobre a multa de oficio, ja que
ausente expresso comando legal para tanto.

Este recurso voluntdrio compds o lote n° 05, sorteado para este relator na
sessdo publica da Sexta Cimara do Primeiro Conselho de Contribuintes de 10/09/2008.

E o relatério. ' ¥

Voto Vencido ' e

Conselheiro Giovanni Christian N’u{l@s Campos, Relator

Primeiramente, declara-se a tempestividade do apelo, ja que o contribuinte
foi intimado da decisdo recorrida em 07/03/2008 (fls. 407), sexta-feira, e interpds o recurso
voluntdrio em 08/04/2008 (fls. 411), dentro do trintidio legal, este que teve seu termo final em
08/04/2008, terca-feira. Dessa forma, atendidos os demais requisitos legais, passa-se a apreciar
o apelo, como discriminado no relatério.

Pussa-se a defesa do item I (a partir de uma longa agéo fiscal, geraram-se 035
(cinco) processos administrativos fiscais, entre eles 0 presente, sendo necessdria a apreciagdo
em conjunto de todos, objetivando manter a harmonia e coeréncia das decisdes).

Em principio, deve-se evidenciar que o julgamento de recurso voluntario
interposto em desfavor de langamento relativo a incidéncia do IRRF estd na competéncia da
Segunda Se¢do do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, na forma do art. 3°, 1I, do
Anexo I, do Regimento Interno do CARF, verbis:

Art. 3° A Segunda Se¢do cabe processar e julgar recursos de
oficio e voluntdrio de decisdo de primeira instdncia que versem
sobre aplicacdo da legislagdo de:

[ - omissis;
Il - Imposto de Renda Retido na Fonte (IRRF)

Eventualmente, poder-se-ia defender que a presente autuagdo seria decorrente
ou conexa com aquela controlada no processo administrativo fiscal n® 10980.007322/2007-21,
que imputou ao contribuinte uma omissdo de receitas oriunda da desclassificagdo de
suprimento de caixa pretensamente feito por sécios, terceiros e pessoas ndo identificadas € da
diferenga de estoque, gerando IRPJ e reflexos, objeto de recurso voluntdrio pendente de
apreciagdio pela entdo Sétima Camara do Primeiro Conselho de Contripuintes, atualmente em

W
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tramite na Primeira Se¢do deste CARF. No caso em debate, a conexdo ou a decorréncia entre
dois feitos fiscais ocorreriam se as exigéncias estivessem lastreadas em fatos cuja apuragio
serviu também para determinar a pratica de infraclio a legislagdo pertinente a tributacdo de
pessoa juridica. Nesta situagdo, o julgamento do recurso voluntdrio aqui em discussdo seria
atraido para a Primeira Se¢io do CARF, na forma do art. 2°, IV, do Anexo II, do Regimento
citado, verbis:

Art. 2° A Primeira Segdo cabe processar e julgar recursos de
oficio e voluntdrio de decisdo de primeira instdncia que versem
sobre aplicacdo da legislagdo de:

lalll -omissis;

IV - demais tributos, quando procedimentos conexos,
decorrentes ou reflexos, assim compreendidos os referentes as
exigéncias que estejam lastreadas em fatos cuja apuragdo serviu
para configurar a prdtica de infra¢do a legislagdo pertinente a
tributagdo do IRPJ. ’

A autuacdo no processo administrativo n® 10980.007322/2007-21 versa sobre
empréstimos feitos por sdcios, terceiros e pessoas niao identificadas, os quais ndo foram
comprovados com documentos hdbeis ou-idéneos, gerando a omissdo de receitas, sendo certo
que deciséio da 3* Turma da DRJ-Ribeirdo«Preto (SP) apenas manteve a omissdo referente aos
empréstimos dos socios, pois somente est%se subsumiam ao comando normativo do art. 282
do Decreto n® 3.000/99. Ja a presente autuaclo versa sobre a devolugdo de empréstimos a
terceiros nao identificados, a sécios, tudo sem comprovagio da causa da operagio, porém nao
had uma vinculagio entre os empréstimos efetuados 2 fiscalizada e os pagos por essa, nio tendo
sido trazida aos autos qualquer documentacdo dos mituos em discussiio, a qual pudesse
permitir uma vinculag@o subjetiva entre aqueles que emprestaram com aqueles que receberam.,
Aqui, registre-se, mesmo no tocante aos empréstimos feitos pelos sécios, sequer hd vinculagdo
vdlida com os empréstimos devolvidos aos mesmos sécios. Apenas para se comprovar o antes
alegado, a sécia Maria de Lourdes teria feito um primeiro empréstimo 2 fiscalizada em
18/10/2002, no valor de R$ 20.000,00 (fl. 148), porém, contraditoriamente, desde 10/05/2002 a
empresa ja vinha amortizando os mituos em prol de tal sécia (fl. 178). Isto implica que os
empréstimos efetuados pela empresa ndo tém qualquer correlagdo com os pagamentos por ela
feitos, considerados a beneficiarios nfio identificados ou sem causa.

Assim, as exigéncias fiscais feitas nestes autos e no 10980.007322/2007-21
ndo estdo lastreadas em fatos cuja apuragdo serviu também para determinar a préatica de
infragio a legislacdo pertinente a tributagdo de pessoa jurfdica, condi¢io para que a
competéncia desse feito fosse desaforada para a Primeira Sec¢io do CARF, jia que nio ha
identidade subjetiva entre aqueles que emprestaram com aqueles que receberam, e quando esta
identidade restou comprovada (caso dos socios), os empréstimos feitos ndo correspondem aos
pagamentos autuados, quer porque ndo se comprovou documentalmente 0s mutuos, quer

porque ha pagamentos a sdcios em datas anteriores aos préprios empréstimos.

Por ultimo, assinale-se que, apds o julgamento feito pela 3* Turma da DRIJ-
Ribeirdo Preto (SP), os empréstimos arrostados como suprimento de caixa, limitados aos feitos
pelos sécios, representam uma fragio dos pagamentos feitos a titulo de empréstimos, e aqui
considerados feitos a beneficidrios néo identificados ou sem causa.
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Assim, ndo remanesce ddvida que a presente controvérsia encontra-se na
competéncia da Segunda Sec¢do do CARF, pois a presente autuacdo ndo € reflexa, conexa ou
decorrente das demais sofridas pelo contribuinte, controladas nos processos administrativos
fiscais n® 10980.007322/2007-21, 10980.007323/2007-76, 10980.007325/2007-65 ¢
10980.007327/2007-90.

Nao havendo as regras de conexdo, decorréncia ou procedimento, incabivel
se falar em julgamento conjunto dos feitos fiscais. Por tudo, rejeita-se a presente pretensao.

Aqui, deve-se ressaltar que este relator ndo apreciard as demais questdes de
mérito, ja que a douta maioria entendeu que falece competéncia a esta Turma da Primeira
Cémara da Segunda Secdo do CARF para apreciar a presente controvérsia, devendo este
recurso ser desaforado para a Primeira Segidio do CARF, para ser julgado junto ao processo
administrativo fiscal n® 10980.007322/2007-21, nos termos do voto vencedor a ser redigido
pela Conselheira Nubia Matos Moura.

MOURA, Redatora-designada

Divirjo do ilustre Relator quanto ao seu entendimento no que diz respeito a
competéncia da Segunda Se¢do do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais (CARF) para
o julgamento do presente litigio.

Conforme infere-se do art. 2°, inciso IV do Anexo II do Regimento Interno
do CAREF, aprovado pela Portatia MF n°® 256, de 22 de junho de 2009, transcrito no voto
vencido, compete a Primeira Se¢do julgar os recursos que versem sobre o IRRF, quando a
exigéncia estiver lastreada em fatos cuja apuragdo serviu para configurar a pratica de infragdo a
legislacdo pertinente & tributagio do IRPJ.

No presente caso, conforme consta do relatério, verifica-se que o langamento
do IRRF imputou a contribuinte a infragiio de falta de recolhimento do imposto de renda na
fonte sobre pagamentos sem causa, no periodo de 30/01/2002 a 10/12/2004. A autoridade fiscal
considerou pagamento sem causa uma série de devolucdo de empréstimos & sécia Maria de
Lourdes Santos Chevornagura (5% do capital da autuada), ao representante de um sécio pessoa
juridica estrangeira denominada Dive Garden Sociedad Anonima (95% do capital da autuada),
Senhor Saul Chevornagura Trosman, e a terceiros nio identificados.

Como se v&, a autuacio entendeu que os empréstimos nao ocorreram, de
modo que concluiu pela infragcio de pagamento sem causa quando da suposta liquidac¢io dos

mutuos.
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Por outro lado, a autuagdo do IRPJ imputou a contribuinte a infracio de

omissdo de receitas decorrente da desclassificagio de suprimentos de caixa e de diferenca de
estoque.

No que concerne a desclassificagcdo de suprimento de caixa, o langamento
considerou omissao de receitas empréstimos ndo comprovados, pretensamente feitos pelos
socios Maria de Lourdes Santos Chevornagura, pelo administrador Saul Chevornagura
Trosman e por terceiras pessoas nio identificadas.

Dai, pode-se concluir que os possiveis empréstimos realizados por Maria de
Lourdes Santos Chevornagura, pelo administrador Saul Chevornagura Trosman e por terceiras
pessoas ndo identificadas ensejaram os dois langamentos (IRRF e IRPJ).

Para justificar que os empréstimos ndo seriam os mesmos o relator do voto
vencido afirma: Apenas para se comprovar o antes alegado, a sécia Maria de Lourdes teria
feito um primeiro empréstimo a fiscalizada em 18/10/2002, no valor de R$ 20.000,00 (fl. 148),
porém, contraditoriamente, desde 10/05/2002 a empresa jd vinha amortizando os muituos em
prol de tal sécia (fl. 178). .

Ora, o fato de a pessoa juridica amortizar mutuos antes de sua contratacao
ndo significa dizer que os empréstimos que deram origem ao langamento do IRPJ ndo serviram
de base para o langamento do IRRF. Os’empréstimos que ensejaram o langamento do IRPJ
deram origem ao langamento do IRRF, de $orte que se verifica a hipStese descrita no inciso IV
do art. 2° do Anexo II do Regimento Interno'do CARF.

Logo, a conclusdo que se impde é que falece competéncia a 2* Secdo de
Julgamento do CARF para apreciar o litigio instaurado com a interposi¢do do recurso
voluntério apresentado pela contribuinte, que deve ser apreciado pela 1* Segdo de Julgamento.

Ante o exposto, VOTO por nido conhecer do recurso, em razdo da falta de
competéncia da 2° Se¢do para aprecid-lo e determinar o encaminhamento do processo a 1*
Secio para a devida apreciagio do recurso.

N/ —

NUBIA MATOS MOURA



