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ASSUNTO: | MPOSTO SOBRE ARENDA DE PESSOAFIiSICA - IRPF
Exercicio: 2001
GANHOS DE CAPITAL NA ALIENACAO DE BENS E DIREITOS

Na apuracdo de ganho de capital, quanto a aliendedmodvel a pessoa
juridica, com o fim de integralizar participacacistaria, deve-se considerar
como valor da operagcdo o demonstrado no instrumeletoalteracao

contratual, devidamente registrado na Junta Coalerconfirmado pelos

registros contabeis.

GANHO DE CAPITAL. MATERIA NAO IMPUGNADA

A parte do lancamento com a qual o contribuintecooa expressamente,
deve-se considerar como ndo impugnada.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidadeottess, em NEGAR
provimento ao recurso. Fez sustentacdo oral a r@atom recorrente, Dra. Ingrid Karol
Cordeiro Moura, OAB-PR n° 41.486.

Assinado digitalmente.

Giovanni Christian Nunes Campos - Presidente.

Assinado digitalmente.
Acacia Sayuri Wakasugi - Relatora

EDITADO'EM:"19/02/2013



Participaram da sessao de julgamento os Consedh@iavanni Christian Nunes
Campos, Roberta de Azeredo Ferreira Pagetti, N@atos Moura, Atilio Pitarelli, Francisco
Marconi de Oliveira e Acacia Sayuri Wakasugi.

Relatorio

Contra o contribuinte JOSE AMILTON DE OLIVEIRA, CRf 064.528.179-49, ja
gualificada neste processo, foi lavrado, em 060@42 Auto de Infracdo (fls. 89-90), a partir da
apuracao pela Receita Federal da ocorréncia deogdmlCapital referente a alienacdo de imovel a
pessoa juridica (cujo contribuinte é sécio) em declaracdo de ajuste anual, referente ao exercicio
2001, com o langcamento do imposto de renda pessica ho valor de R$ 388.557,00. O valor do
crediio tributario apurado esta assim constituido:

i. Imposto R$ 162.000,00;
ii. Juros de Mora (célculo até 31/08/2004) R$.063,00;
iii. Multa Proporcional (passivel de reducéo) R3.500,00;
iv. Total do Crédito Tributario R$ 388.557,00.

A infracdo apurada pela autoridade fiscal e detidhe Auto de Infracdo e no Termo
de Verificagéo Fiscal (fls. 84-86) demonstra qumntribuinte obteve ganho de capital na alienagio d
bens e direitos, bem como omissado dos ganhos dwlceapm sua DAA/Exercicio 2001, tendo as
seguintes motivagoes:

01- GANHOS DE CAPITAL NA ALIENACAO DE BENS E DIREIDS;
OMISSAO DE GANHOS DE CAPITAL NA ALIENACAO DE BENS E
DIREITOS.

O contribuinte foi regularmente intimado a pregselarecimentos (fls. 55), juntando
documentacéo, tais como:

| - Escritura de aquisicdo e escritura de alienaaaregistro de matricula atualizado
do imével situado em Balneéario de Navegantes/S@, 28.937,6 m2, adquirido
de Edgar Rubens Eigen e Yvonne Muller Eigen em (5808, por R$
420.000,00;

Il - Apresentar a 172 (décima Sétima) Alteracaot@dmal, e alteracdes posteriores, da
empresa Sagres Hotéis e Turismo Ltda. CNPJ 83.3@2301-79;

[ll - Cdpias dos lancamentos contabeis do aumeatoagital social registrado na 172
alteracdo contratual, da empresa;

IV - Copias dos lancamentos contabeis da incorgoradp imovel ao capital da
empresa;

V - Esclarecer a que titulo e de que forma se ddoagao feita a Edson Cesar de
Oliveira (sécio e irmao do contribuinte), no vatte 600.000,00, registrada em
sua DAA/2001 (fls. 16);

VI - Comprovar a doacao por meio de documentacéd Badbnea, coincidente em
datas e valores.

O contribuinte juntou parte da documentacdo sallatas fls. 59 e seguintes e num
segundo momento complementou documentacédo aslflA Bmpresa Sagres Hotéis e turismo Ltda.
também foi emitido mandado (fls. 75) para a mesprasentar documentacdo, conforme termo de
intimacao as fls. 76-77.
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Ambas as intimacdes foram atendidas, tanto peltribamte quanto pela empresa
qual é socio, restando a multa em 75%. Regw@atenintimado do Auto de Infragdo em 06/10/2
protocolou impugnacao as fls. 94-101, em 05/11/266de aduziu que:

Adquiriu o terreno pelo valor de R$420.000,00, e5110/1998 (fls. 668) o qual, fo
integralizado rio capital da empresa ja menciomawl®9/09/1999 (fls. 69) , pelo valor de R$30.00(
valoi este retificado para R$500.000,00 em 13/@XZfs. 73-74).

Argumentou que a integralizacdo e o aumento ddatdpram inseridos na
.72 alteracdo contratual da empresa e devidamegistrada na Junta Comercial de Santa
Catarina em 03/08/2001 (fls. 61-63).

Aduziu que apesar do preparo e redacdo da altep@mtual tenha sido
feita em 20/11/2000, a mesma sO foi devidamentdisada e aprovada pelos so6cios no
exercicio posterior.

Argumenta no sentido de que, quando da integra@@acaumento de capital
foram propostas algumas alteracdes que nao forghenmentadas, sendo uma delas o valor do
imovel integralizado, que consta na alteracdo dpresa como sendo de R$ 1.500.000,00.
Mesmo constando nos registros contabeis e na gdtereontratual, o valor do imovel foi
alterado, via escritura publica, para o valor de5R8,00 e que se houve ganho de capital este
foi de R$ 80.000,00, referente a diferenca da cangrdo valor da escritura publica re-
ratificada.

Argumenta que houve equivoco no momento de estipulalor do imével
na alteracdo contratual da empresa e que ndo powerocorrido valoracdo tdo grande no
periodo de trés anos.

Requereu o cancelamento do Auto de Infracéo.

A 42 Turma da DRJ/CTA, por maioria de votos, coasd ndo impugnado o
valor da alienagéo, com o qual o contribuinte cothmo explicitamente em sua impugnacéao
como sendo de R$ 500.000,00, o que proporcionogamho de capital de 80.000,00, sobre o
gual deve ocorrer o imposto de 12.000,00, a mudtaficio de R$ 9.000,00 e acréscimos
legais, e procedente a parte impugnada do lancapreantendo a exigéncia de R$ 150.000,00
de imposto, R$ 112.500,00 de multa de oficio esam®s legais. Tudo nos termos de decisdo
consubstanciada no Acordao n° 7533, de 9 de depetleb2004 (fls. 103-108), que foi assim
ementado:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisk&a IR
Exercicio: 2001

Ementa: MATERIA NAO-IMPUGNADA. GANHO DE CAPITAL.
Considera-se como ndo-impugnada a parte do lan¢anoem a qual o
contribuinte concorda expressamente.

GANHO DE CAPITAL. INTEGRALIZACAO DE PARTICIPACAO
SOCIETARIA. VALOR DA OPERACAO.

Na apuracdo do ganho de capital, referente a ghende imovel a pessoa
juridica, para fins de integralizacdo da particmagocietéria, considerase
como_ valor da operacdo aquele indicado no instrtonele alteracéao



contratual, registrado na respectiva Junta Comlercigonfirmado pelos
registros contabeis.

Lancamento Procedente”

Posteriormente, o contribuinte solicitou copia dewnentacdo, a fim de
parcelamento de parte do débito, fls. 109 e 108over

Iniimac'o da decisdo da DRJ/CTA em 02/03/2005, ésae AR (fls. 115), apresentou
Recurso Voluriariio as fls. 116 na data de 01/042a@gando:

Preliminarmente, o cumprimento da instrucdo nowaati® 264/02 da Secretaria da
Receita i"ederal que dispdes das regras para @ragoto de bens e direitos para 0 seguimento de
Recurso Voluntario, esclarecendo que o arrolamdetera ser realizado em valor igual ou superior a
30% da exigéncia fiscal.

Juntou anexo, conforme menciona a instrucao novendtis.123-124), apresentando
dois iméveis, no valor total de R$48.578,08, cometagdo de bens e direitos para arrolamento,
permitindo o seguimento do Recurso Voluntario

No direito, alega que no exercicio de 1999 a enap&sgyres Hotéis e Turismo Ltda,
necessitou inserir seus passivos fiscais em paneel® junto a Receita Federal e que para isso, foi
exigido a comprovacdo de bens constantes de semn@aib. Diante disto, o sécio (contribuinte)
entendeu por integralizar o imével ja mencionadpatomonio da empresa.

Aduz em seu recurso que o imdvel foi integralizpdm valor de R$ 500.000,00 e que
por um engano contabil, constou langcado nas caolat@ampresa como sendo o valor de R$1.500.000,00,
assim também constante na 172 alteracédo contoseahpresa.

O recorrente reforca seu recurso dizendo que est@dpnciando laudos de avaliacao
do terreno, com o intuito de comprovar que o vdlmimovel ndo é de R$1.500.000,00. Refere que ira
juntar alteracdo do contrato social da empresatificacdo da contabilidade e a informacédo ao ddmit
gestor do REFIS a respeito da correcao feita pmitribuinte.

Reforca seus argumentos dizendo que o contrib@nt&@o pouco a empresa que
integralizou o bem tiveram ganhos efetivos com gormeado equivocada do imével. Aduzindo que o
motivo de toda a discordancia esta resumido a ngataento contabil, levado a feito pelo contribuinte
apenas para obter sua inscricdo no parcelamertgciabpetro comentado.

Requereu a producao de todos os meios de provareito caddmitidas, bem como a
juntada das avaliagBes imobiliarias mencionadastas exdo sendo aceitas, requereu a determinacéo de
pericia técnica e ja apresentando os seguintegagies

“- Atualmente, qual é o valor de mercado do imé&l evidéncia, localizado em
Navegantes/SC?
- Em 1999. qual seria o valor de mercado do int8vel

Requer ao cabo, seja efetuado o imediato cancetarderAuto de Infracéo.

Posteriormente, em 16/05/2005 (segunda-feira), ntriboiinte foi intimado por AR
(fls.134) para, em 5 dias, regularizar o oferecitmelos bens para seguimento de Recurso Voluntério,
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qual foi considerado de valor inferior aos 30%,foone deterrma instrugdo normativa da Secret
da receita Federal.

Em resposta a intimacdo, em 23/05/2005 (segunda)fdis. 136, o contribuin
apresentou complementacgéo ao arrolamento de bens.

A DRJ, as fls. 151, considerou que o contribuimdedu as providecias para
arrolamento de bens e direitos para seguimentoedorso, determinando o envio ao Conselh
Contribuintes em 20/06/2005.

A Segunda Camara do Primeiro Conselho de Conttigsiimpor meio do
Acéiddo n° 102-47.963, julgou em 18 de outubro @062 o Recurso Voluntéario do
Contribuinte, acolhendo a preliminar de decadédaidireito da fazenda de lancar e cancelar o
lancamento, nos termos do voto do relator e vesaxdovotos dos conselheiros Naury Fragoso
Tanaka e Alexandre Andrade lima da Fonte Filhaja gpresentou declaracdo de voto.

A Matéria restou assim ementada:
“Assunto: Imposto sobre a renda de pessoa FisitiRRF
Ano - calendario: 2000
Ementa: GANHO DE CAPITAL — DECADENCIA — Nos tergosirtigo 150,
§ 4° do CTN, é de cinco anos, contados do fatodgera prazo decadencial
do imposto de renda sobre ganho de capital. Veliic nos autos que a
alienacdo do bem ocorreu em 09/09/1999, medianteitesa publica de
transferéncia de bens imdveis, indevida a consgfituido crédito tributario
apos 5(cinco) anos contados dessa data.
Preliminar de decadéncia acolhida”

A declaracdo de voto do Conselheiro Alexandre Asellama da Fonte Filho,
foi no sentido contrario ao voto do relator, coraonprrado, pois entendeu o0 mesmo, que a
integralizacao do imével somente ocorreu em 200, /guando da 172 alteracao contratual da
empresa Sagres Hotéis e turismo Ltda e, portaétoestaria prescrito o direito da Fazenda em
realizar o langamento.

A Fazenda foi intimada da decisdo do Conselho sagaedo Procurador da
Fazenda Nacional em 16/04/2007, fls. 160, apresdatRecurso Especial em 24/04/2007, fls.
161-170, dirigido a Conselheira-Presidente da 2haa do 1° Conselho de Contribuintes,
alegando em sintese pela reforma da decisado, adugire:

A integralizagao ocorreu de fato em 20/11/2000, @oemisséo das cotas da
empresa e alteracdo do contrato social. Dessa formportante transcrever parte da
argumentacéo da Fazenda Nacional:

“Na hipétese dos autos, o contribuinte ndo efetagaagamento antecipado do
IR incidente sobre os ganhos de capital obtidoalrenacéo de bem imadvel, razdo por que, na
esteira do raciocinio acima expendido, o prazo dec&ial aplichvel é aquele previsto no art.
173, 1do CTN, e néo o previsto em seu art. 150, &hforme decidiu o acérdao recorrido.

Assim, o prazo decadencial de 5 anos comecou rantuiexercicio seguinte
aquele em que o langamento poderia ter sido efetymdo Fisco. In casu, o
fato gerador do IR ocorreu em 20/11/2000; devidofato de a Lei 6.134/90
determinar, que o rendimento recebido em determiraum calendario deve

5



ser levado ao ajuste, que, no caso em tela, deurs@4/01, tem-se que apenas
apos tal data poderia a Fisco ter efetuado o langata dos valores omitidos.
O exercicio em que o lancamento de oficio, na fadmart. 149, V do CTN,
poderia ter sido efetuado, portanto, é o de 20@1. 2
Dessa forma, segundo o art. 173, | do CTN, o pmecadencial inicia seu
fluxo em 1 de janeiro de 2002, extinguindo-se ahe janeiro de 2007. Como
a ciéncia, pelo contribuinte, do Auto de Infragcdm dela ocorreu em
06/10/2004, ndo ha que se falar em decadéncia, ndeveser reformado,
porianto, o acérdao recorrido.”
Requereu ao final o provimento do recurso paramedo a decisao recorrida,
determinando 2 manutencg&o do Auto de Infragao.

Os autos foram remetidos para a DRJ/CTA — CurRBaffls. 172), para
intimacéc do contribuinte, a fim de apresentar reerazdes, o qual foi regularmente intimado
em (2/05/2007, conforme termo de ciéncia de fl4. 17

Em suas contra-razdes, protocolada em 22/08/2087,177-182, o contribuinte
reforca que a integralizacdo se deu em 09/09/18%a destaques a trechos do voto proferido pelo
relator do acérdéo recorrido.

O processo foi encaminhado novamente ao primeimsé€bo de Contribuintes em
31/08/2007 (fls. 183).

A Quarta Turma da Camara Superior de Recursos i§jisgar unanimidade, deu
provimento ao Recurso Especial da Fazenda Naciatravés do Acordao n° 9304-00.097 (fls. 185-
191), para afastar a decadéncia e determinar meetios autos a Camara de origem para analise das
demais razbes do mérito. Restando assim ementado:

“ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FISIGRF
Exercicio: 2001

IRPF - GANHOS DE CAPITAL - FATO GERADOR - IMOVEL
TRANSFERIDO DO SOCIO PARA A EMPRESA COM O OBJED¥O
AUMENTAR O CAPITAL SOCIAL.

No caso em apreco, o ganho de capital apurado melotribuinte nao

ocorreu com a escritura publica de transferéncia idwvel para fins de
integralizacao de parte de capital social da emprgsois tal aumento dé"
capital social s se deu com a necessaria alteratgioontrato social e com’
a: emissao das respectivas cotas.

IRPF - DECADENCIA - GANHOS DE CAPITAL.

O imposto de renda pessoa fisica € tributo sujeitaegime do denominado
lancamento por homologacédo, sendo que o prazo @ecs para a

constituicdo de créditos tributarios € de cinco swwontados do fato gerador,
que, nos casos de ganhos de capital, ocorre no daésua percepcao.
Ultrapassado esse lapso temporal sem a expedicdangamento de oficio,
opera se a decadéncia, a atividade exercida pelotriminte esta

tacitamente homologada e o crédito tributario etdjmos termos do artigo
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150, 8 40 e do artigo 156, inciso V, ambos do CDecadéncia ao
caracterizada no caso.

Recurso Especial Provido.”
O contribuinte foi intimado da decisdo atravésute@ocuradora, fls. 194.

Em 25/03/2010, o contribuinte apresentou aditamaat®ecurso Voluntario
(f15.195-210), aduzindo que o imposto de rendaesglanhos de capital deve ser apurado no
nomento da ocorréncia da alienacéo e o recolhinmentoés subsequiente ao fato gerador.

Argumenta ainda no sentido de que a transferériandvel para a pessoa
juridica se deu por meio da escritura publica desfieréncia lavrada em 09/09/1999. Reforca
sua argumentacédo dizendo que o fato gerador nerpeesaso é a aquisicdo de disponibilidade
econdmica de renda. Relembra que so6 teve conhecairderAutor de Infracdo em 06/10/2004
e considerando que o fato gerador ocorreu com resdrigdo do imovel em 10/09/1999,
passaram-se 5 anos e 14 dias, estando desta feaaald o direito da fazenda em efetuar o
lancamento.

Aduziu que o imovel foi adquirido pelo valor de R$4000,00 e
integralizado pelo valor de R$500.000,00, sendo desta diferenca, de R$80.000,00, foi
oferecido para tributacdo do imposto de renda.

Requereu, caso a questdo da decadéncia seja emdtahgamento deve ser
julgado improcedente, tendo em vista o erro corogtiela empresa ao registrar o valor do
imével no ativo, bem como pelo pagamento do garehcagital.

Requereu ao final, seja recebido o aditamento @a&eeurso Voluntario e ao
cabo seja cancelado o Auto de Infracdo, diante ezad€ncia do fisco em efetuar o
langamento.

E o Relatério.

Voto

Conselheira Acacia Sayuri Wakasugi

O recurso é tempestivo, na conformidade do pratabekecido pelo artigo
33 do Decreto n° 70.235, de 06 de marco de 197dnterposto por parte legitima e esta
devidamente fundamentado. Sendo assim, conhegasse ao exame.

Inicialmente cumpri sinalar que, ainda que no au#ato do Recurso
Voluntario, o ora recorrente tenha novamente alegadiecadéncia, ndo ha com acolher a
preliminar haja vista que a matéria decadenciébiaé amplamente debatida e analisada tanto
em sede de CARF, como em sede de CSRF, néo calmansloetornarmos a este debate, visto



nao ter trazido o recorrente, fato novo ou outraygs que pudessem ensejar uma re-analise
deste mote. Assim, compulsando os autos para cemg#e do litigio, se verifica os fatos:

i. em 15/08/1998, o recorrente adquiriu o iméver R$ 420.000,00,
mediante escritura publica de compra e venda, cowfaertidao a fl. 73;

ii. em 09/09/1999, o recorrente alienou o mesmoveh@ empresa Sagres
Hotéis, mediante escritura publica de transferépara integralizacéo de
capital, pelo valor de R$ 30.000,00, consoanteid&rta fl. 73-verso
(Averbacgdo R-4-34.631, efetuada em 10/09/1999);

ii.em 13/09/2001, as partes lavraram escriturdlipa de re-ratificacao,
alterando o valor da transferéncia para R$ 500000QAverbacdo Av-
5.34641, efetuada em 14/09/2001, fls. 73-verso);

Iv.em 26/09/2001 foi efetuada a averbacgédo do amehto do aludido bem
pela Secretaria da Receita Federal (Av 6-34.63)1, 74

v. em 20/11/2000 foi realizada a 172. alteracadratral da empresa Sagres
Hotel, registrada na Junta Comercial de Santa @ata&m 03/08/2001,
pela qual o terreno foi integralizado ao capitaled@presa pelo valor de
R$ 1.500.000,00, sendo que a subscricdo do reterrmi de R$
901.650,00 (fls. 62-63);

vi.em 21/07/2004 foi iniciada a acao fiscal, confe MPF a f1.01,;

vii. em 06/10/2004 o recorrente tornou ciéncia dtmale infracdo, que foi
lavrado em 27/09/2004.

Apos tantas digressdes sobre quando se efetiviansféréncia do imovel e
por conseguinte, quando ocorreu o fato geradompaoho o fundamento, do bem prolatado
voto do Conselheiro Gongalo Bonet Allage (fls. 1®4)), na seguinte razdes:

“Sob minha 6tica, a escritura publica de transfezinde bens imoveis para
integralizacao de parte de capital social, com ddéa09/09/1999, a qual foi
re-rratifieada em 13/09/2001 para alteracédo do vado bem transferido, de
R$ 30.000,00 para R$ 500.000,00, na qual sdo pawtésteressado e a
empresa Sagres Hotéis e Turismo Ltda , ndo indicenmento da ocorréncia
do fato gerador do imposto de renda pessoa fisica

Isso porque a integralizacdo do aumento de cagibalal na empresa Sagres
Hotéis e Turismo Ltda. ndo se consumou com talrats exigiu a emissao
das respectivas cotas, sendo esta a contrapartdmahsferéncia do imével,

que ocorreu apenas com a 172 alteracdo de consatal (fls. 05-07).

Através dela o capital social da empresa passoR86£2300.000,00 para R$
3.800.000,00, com a emissédo de 1.500.000 cotasyatuimde R$ 1,00 cada.
Somente ai, quando ocorreu o efetivo aumento déatap emissdo das
respectivas cotas, poder-se-ia apurar o ganho dpitak auferido pelo
contribuinte.

N&o se pode deixar de destacar, ainda, que de acooth o artigo 36 da Lei
n° 8.934/94, a qual dispde sobre o Registro PuldiedEmpresas Mercantis e
Atividades Afins e da outras providéncias, "Art. @8 documentos referidos
no inciso Il do art. 32 deverdo ser apresentadaagrguivamento na junta,
dentro de 30 (trinta) dias contados de sua assmtia cuja data
retroagirdo os efeitos do arquivamento; fora degsgzo, o arquivamento sé
tera eficacia a partir do despacho que o conceder."
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Portanto, no caso em tela, no qual a alteracdo ntl feita em
20/11/2000 somente foi registrada na Junta ComéedaaSanta Catarina em
03/08/2001, a eficacia do aumento de capital sérrecoa partir de agosto
de 2001. O contribuinte, alids, informou a alienacdo imoével, com o
histérico "PERM..EDIRCOM.AV.ATLANTICA 1040 — BRASHo item 17
da relacdo de bens e direitos da declaracdo detajasual do exercicio
2002 (fls. 20-23).

Nessa ordem de juizos, entendo que a decisdo rdaomerece ser
reformada, pois o fato gerador do imposto de repdsasoa fisica ndo se deu
em, 09/09/1999.

Isto posto, no que tange a infragcéo discriminadauto, ndo merece reparo a
deciséo lavrada pela DRJ, visto que no caso enméglase trata de simples alienacdo de bem
imovel, mas sim a integralizacdo deste bem para swogedade por cotas, a qual alterou
sensivelmente, o0 seu status quo, com a integralizdg bem, ndo podendo ser menosprezado
gue o valor de R$ 1.500.000,00, que consta dosnteios comerciais, representados pelo
instrumento da 172 alteracdo contratual da em@@Bagee's Hotéis e Turismo Ltda, registrado
na Junta Comercial do Estado de Santa Catarirga, 62/63), e lancamentos efetuados nos
livros contabeis (fls. 64/65 e 80/81), ndo podeestendido com 0 um merco equivoco ou erro
gréfico.

Simples alegacdes do Contribuinte de que estaseamdo uma avaliacdo do
bem imével para comprovar que o imovel ndo podelar tanto, sdo meras “argumentacdes
vazias” na medida em que a parte nada junta ouroma@ este respeito.

E por mero amor ao debate, cabe gizar que séo etoacos efeitos da
integralizacdo, nesse montante, em relacdo atescsendo sabido que os registros contébeis
da pessoa juridica e as declaracdes de bens dsmapefésicas sdo parametros usados na
avaliacdo de viabilidade na contratacdo de opesag@®erciais e crediticias.

Assim, ndo ha como acatar a argumentacao do cvareéate de inadvertido
engano na estipulacdo do valor do imovel, quandeldboracdo da alteragdo do contrato
social, relativo a aporte e integralizacdo de efpassim como a alegacéo de inexisténcia de
ganhos para as pessoas fisicas e juridicas. Pargom, jA asseverado ndo passam de meras
alegacoes, ndo havendo qualquer desfazimento dagdpe no que tange aos registros na junta
comercial e livros contabeis, estando a operarstadoseus efeitos legais; e porque, houve a
consolidacéo de novas situacdes juridicas, havaodscimo patrimonial efetivo.

Ante o0 exposto, voto por NEGAR provimento ao regurs

Sala das Sessdes, em 18 de abril de 2012.

Assinado digitalmente.

Acécia Sayuri Wakasugi - Relatora
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