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CONTROVERTIDA. ARROLAMENTO DE BENS.
PRESSUPOSTO DE ADMISSIBILIDADE DE
RECURSO. O arrolamento de bens constitui
pressuposto de admissibilidade do recurso voluntério
interposto ao Conselho de Contribuintes, ainda que os
valores controvertidos tenham sido depositados em
conta de depdsito judicial. A auséncia de arrolamento
de bens impede o conhecimento do recurso.

Recurso Voluntirio Ndo Conhecido

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os

Membros

da QUARTA CAMARA do SEGUNDO

CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por maioria de votos, em nio conhecer do recurso, por
. falta de arrolamento de bens. Vencido o Conselheiro Mauro Wasilewski (Suplente)

/&-—y—n < (:lq é(,, o)
NRIQUE PINHEIRO

Pres1dente
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, Participaram, ainda, do presente julgamento os- Conselhexros Jorge Freire, Nayra
Bastos Manatta, Rodrigo. Bernardes de Carvalho, Julio César Alves Ramos e Leonardo Siade

Manzan.
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- Trata-se de recurso voluntdrio interposto contra decisdo que manteve o

langamento de multa e.de juros aplicados sobre valores de contribui¢io ao Programa de

Integragdo Social- PIS depos1tados em conta de.depodsito judicial vinculada a agdo Jud1c1a1

ajuizada pela recorrente antenormente a agao fiscal.

A decisdo’ ;ecomda esta assim ementada:
‘i«4.§.§unto: Contribuig¢do para o PIS/Pasep
Perzodo de apuragao 01/01/1998 a 31/12/1998
| Ementa ATIVIDADE DE LANCAMENT 0. OBRIGA TORIEDADE.

A atividade de langamento é vinculada e obrigatoria, fazendo-se
necessdria sempre que presentes os pressupostos legais, ndo lhe obstando
a existéncia de ag¢do judicial e de depositos.

FALTA DE RECOLHIMENTO. MULTA DE OFICIO E JUROS DE
MORA. APLICACAO. LEGALIDADE.

Sdo aplicdveis no langamento fiscal, por falta de recolhimento, a multa de
oficio e os juros de mora previstos em lei, ainda que em face da existéncia
de depdsitos judiciais.

* Langamento procedente.”

No curso do processo administrativo, a fls. 255, foi certificado pela autoridade
fiscal “que os depdsitos apresentados pelo contribuinte (fls. 131 a 142) s3o suficientes para
cobrir os créditos tributarios do presente processo (demonstrativos do sistema SICALC as fls.
234 a 240), o quais foram integralmente mantidos pelo ac6rddo DRJ-CTA n° 06-11.148 (fls.
243 a 254), a sua exigibilidade estd suspensa até o desfecho final da A¢do Ordindria
n°2002.70.001250-5, a qual encontra-se com embargos de declaragdo contra apelagdo, ainda
pendente de apreciagdo (£.222)” (sic).. '

Contra a dec1sao da d DRIJ foi interposto recurso voluntéario, com a insurgéncia
quanto ao langamento perpetrado, quanto ao principal em face da conversdo integral dos
depositos em renda da Unido anteriormente & data do auto de infragdo e de depdsitos judiciais
remanescentes nos valores da multa e dos juros perpetrados.

O processo foi encaminhado a este e. Segundo Conselho de Contribuintes sem o
arrolamento de bens, “tendo em wsta o depdsito judicial”, conforme despacho de fl. 288, da
autoridade preparadora.

Eo Relatérj.o.
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Cuida-se de feito em que o contribuinte, em seu Recurso Voluntério,

~ fundamenta “a desnecessidade do arrolamento previsto no art. 33 do Dec. n° 70.235/72, por
conta de as supostas exigéncias fiscais ja estarem previamente depositadas, conforme
informado as ﬂs 255 dos autos.” i

, Ad autondade preparadora da Delegacia da Receita Federal em Curitiba-PR
~ determinou a subida dos autos, tendo em vista-a existéncia de depdsitos judiciais no montante
da exigéncia controvertida, conforme despacho de fls. 288.

A exigéncia de depdsito recursal de 30% (trinta por cento) da exigéncia fiscal
como pressuposto de admissibilidade de recurso voluntario dirigido aos consethos de
Contribuintes tinha por fundamento o §2° do art. 33 do Decreto n°® 70.235/72, que foi inserido
no ordenamento _]ul’ldlCO pela Medlda Provisdria n° 1 621-31, de 1997.

Com o advento da Le1 n°® 10. 522/2002 alterada a redagdo do citado §2° do art.
33 do Decreto n® 70.235/72, foi definido como pressuposto de admissibilidade de recurso
voluntario o arrolamento de “bens e direitos de valor equivalente a 30% (trinta por cento) da
exigéncia fiscal definida na decisdo, limitado o arrolamento, sem prejuizo do seguimento do
recurso, ao total do ativo permanente se pessoa juridica ou ao patriménio se pessoa fisica”.

Na abalizada opinido de Marcos Vinicius Neder e Maria Teresa Martinez Lopez,
in Processo Administrativo Fiscal Federal Comentado, Editora Dialética, 2002, pag. 331, o
requisito para seguimento do recurso passou a ser o arrolamento de bens, “eliminando-se as
outras formas de garantia (v.g., depdsito, fianga bancdria etc.)”. '

Trata-se o arrolamento de relagdo indicativa da existéncia de patriménio
equivalente a 30% (trinta por cento) da exigéncia fiscal, limitado ao total de ativo permanente,
com o objetivo de controle administrativo durante a fase que antecede a inscrigdo do suposto
débito em divida ativa e o ajuizamento de execugdo fiscal. Note-se que diferentemente dos
casos de garantia, os bens arrolados ndo sofrem gravame ou constri¢do, até mesmo permitida a
alienagdo, nos termos do art. 5° da IN SRF n° 264/02.°

Mesmo na hipéfese de inexisténcia de patrimdnio, € garantida a subida do
recurso e o seu conhecimento diante de declaragdo firmada pelo sujeito passivo de inexisténcia
de patriménio, nos termos do art. da citada IN SRF n°®264/02. :

De outro aspecto, os depdsitos realizados pelo contribuinte em autos de processo

judicial, conquanto suspendam a exigibilidade do crécito tributario, nos termos do art. 151, II,

do Cédigo Tributario Nacional, ndo tém a mesma natureza juridica do depésito administrativo,

préessuposto de admissibilidade recursal anterior a alteragdo da Lei n® 10.522/2002, nem

.. . tampouco sdo suficientes para supnr a obngatonedade do. arrolarnento de bens, instituto de

e e ____natureza e finalidade diversas.— T T T T T
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e,.conceb;dos-?;omoorequlsnos-prems-n €Cessarios para que o
processo seja considerado existente e desenvolvido de forma valida e regular enquanto

instrurento estatal de composigdo da lide “sem os pressupostos ela pode nascer, mas serd

znvalzda (Teoria Geral do Processo, Ada Pellegrini Grinover, 152 ed., pag.287).

Voluntério.
i

- E o.meu voto.

Sala das SessGes, em 05 de dezembro de 2006

 FLAVIODE SAMUNHOZ -~ //
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Com essas conmderagoes, voto no sentido de NAO CONHECER do Recurso



