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Assunto: Contribui¢io para o Financiamento da Seguridade Social -
Cofins

Periodo de apuragdo: 01/01/1998 a 31/12/1998

Ementa: DECADENCIA. LANGAMENTO POR HOMOLOGAGAO.
INEXISTENCIA DE PAGAMENTO.

A modalidade de langamento por homologa¢io se d4 quando o contribuinte
apura montante tributavel e efetua o pagamento do tributo sem prévio exame
da autoridade administrativa. Na auséncia de pagamento, ndo ha que se falar
em homologacao, regendo-se a decadéncia pelos ditames do art. 173 do CTN,
com inicio do lapso temporal no primeiro dia do exercicio seguinte aquele em
que o langamento poderia ser efetuado.

NULIDADE PROCESSUAL. ENQUADRAMENTO LEGAL. DESCRICAO
DOS FATOS. Nio se caracteriza nulidade de langamento por cerceamento do
direito de defesa ou inobservéncia ao devido processo legal quando ocorre a
perfeita descricdo dos fatos e o correto enquadramento legal do ato
infracional. De todo modo, qualquer irregularidade restou superada no
decorrer do contencioso, pois o vicio formal convalesce quando a parte da
mostras de que bem entendeu a imputagio e se defende amplamente.

TRIBUTO COM EXIGIBILIDADE SUSPENSA. OBRIGATORIEDADE
DO LANCAMENTO.

Estando o tributo com a sua exigibilidade suspensa, nada impede que o Fisco
realize o langamento do crédito tributario, a fim de prevenir a decadéncia.

MULTA DE OFiCIO. DESCABIMENTO. MEDIDA LIMINAR, TUTELA
ANTECIPADA OU SENTENGA PROFERIDA EM MANDADO DE
SEGURANCA, AINDA QUE NAO TRANSITADA EM JULGADO.

Na constitui¢do de crédito tributario, destinada a prevenir a decadéncia, cuja
exigibilidade estiver suspensa, ainda que ndo transitada em julgado a decisdo
judicial, descabe o langamento de multa de oficio.
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Recurso Voluntario Provido em Parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da PRIMEIRA CAMARA da SEGUNDA SECAO
DE JULGAMENTO do CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS, pelo
voto de qualidade, em dar provimento parcial ao recurso para afastar a incidéncia da multa de
oficio. Vencidos os Conselheiros Gileno Gurjdo Barreto (Relator), Fabiola Cassiano
Keramidas, Roberto Velloso (Suplente) e Ivan Allegretti (Suplente), que ainda reconheciam a
decadéncia para janeiro a junho de 1998. Designado o Conselheiro Walber José da Silva para
redigir o voto vencedor.

m MARIA COELHO MARQUES

WALBER JOSE DASILVA
Relato'r-f)esignado

[

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Mauricio
Taveira e Silva, José Antonio Francisco e Ivan Allegretti (Suplente).Ausente o Conselheiro
Roberto Velloso (Suplente).

Relatorio

A contribuinte CONSULT CONSULTORIA EMPRESARIAL S/C LTDA
foi autuada em 18 de junho de 2003 (fls. 51/62), por supostas faltas de pagamento da COFINS
nos periodos de janeiro a dezembro de 1998, perfazendo um total de R$ 68.587,02 (sessenta e

oito mil, quinhentos e oitenta e sete reais e dois centavos), acrescidos de multa de oficio de
75%.

Uma vez que cientificada em 21/07/2003, tempestivamente apresentou
Impugnagdo (fls. 01/08) em 19/08/2003. Preliminarmente, com base no disposto no art. 150, §
4° do CTN, afirmou que o direito do Fisco de exigir a Cofins estava decaido referente aos fatos
geradores ocorridos até 21/07/1998, uma vez que o prazo decadencial previsto seria de cinco
anos contados da data do fato gerador do tributo.

Informou que ingressou com mandado de seguran¢a n°® 97.0011253-5. O
mandado objetivava a suspensdo de exigibilidade da Cofins, no qual efetuou depdsitos
judiciais, conforme art. 151, II, CTN. Quanto & multa de oficio, sustentou que, de acordo com o
art. 63, caput e § 1, da Lei n® 9.430/96, a mulita ndo merece prosperar, ja que o crédito tributario
estava com a exigibilidade suspensa. Requereu, portanto, a improcedéncia do auto de infragdo.
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A contribuinte foi intimada a apresentar os formularios dos depdsitos
judiciais efetuados (fls. 70), o que foi realizado as fls. 88/91 € 95.

Conforme despacho de 09/01/2006 da DRF de Curitiba, foi informado que o
processo judicial mencionado na DCTF estava pendente de apreciag@o junto ao STJ e opinou
para que se procedesse a suspensdo da exigéncia dos depdsitos judiciais.

Através do acdrddo n°. 10.245 de 15 de margo de 2006 (fls. 104/114) da
Delegacia da Receita Federal de Curitiba — PR, que decidiu, por maioria de votos, julgar
procedente o langamento do auto de infragdo, com a correspondente multa de oficio de 75%,
além dos encargos legais. Rejeitou a preliminar de decadéncia, afirmando que o direito da
Fazenda Publica relativo 8 COFINS, decai em 10 anos. A ementa deste acoérddo segue abaixo
transcrita:

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario
Periodo de Apuragdo: 01/01/1998 a 21/07/1998

Ementa: DECADENCIA. PRAZO.

O direito de a fazenda Publica constituir o crédito relativo a Cofins
decai em dez anos.

Assunto: Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social —
Cofins

Periodo de apuragdo: 01/01/1998 a 31/12/1998

Ementa: ATIVIDADE DE LANCAMENTO. OBRIGATORIEDADE.
DEPOSITOS JUDICIAIS. SUSPENSAO DE EXIBILIDADE.

A atividade de langamento ¢ vinculada e obrigatoria, fazendo-se
necessdria sempre que presentes os pressupostos legais, inclusive, no
caso, com a incidéncia de multa de oficio, ndo lhe obstando a existéncia
de depositos judiciais, cuja conseqiiéncia é a mera suspensdo de
exigibilidade de crédito fiscal.

MULTA DE OFiCIO. JUROS DE MORA. PREVISAO LEGAL.

Presentes os pressupostos contidos na legitimagéo, cobram-se a multa
de oficio e os juros de mora.

Lan¢amento Procedente.

A contribuinte tomou ciéncia da decisdo em 28/04/06, através de aviso de
recebimento de fl. 117.

Inconformada, apresentou Recurso Voluntdrio em 04 de maio de 2006 ({ls.
119/153). Preliminarmente reafirmou sobre o prazo decadencial de S anos, tendo com base o
art. 150 §4 do CTN e afirmou da nulidade do auto de infra¢do, por haver insuficiéncia dos fatos
e dos dispositivos supostamente violados. Requereu a impossibilidade dos valores que estdo
com a exigibilidade suspensa serem objetos de autuagiio, demonstrando o teor do art. 151, II do
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CTN. Referente a multa de oficio, requereu a ndo aplicagdo da multa, pois os valores estavam
sob discussdo judicial.

Também apresentou na mesma data do Recurso Voluntirio, petigdo
requerendo ser dispensada do arrolamento ou depdsito no valor correspondente a 30% da
exigéncia fiscal para dar seguimento ao recurso interposto.

E o relatério.

Voto

Conselheiro GILENO GURJAO BARRETO, Relator

O recurso voluntario preenche os requisitos de admissibilidade necessdrios
para a sua proposi¢do, portanto, dele tomo conhecimento.

A questdo a ser tratada aqui € relativa a argiiicdo de nulidade do langamento
por insuficiéncia de descri¢do dos fatos e indicagdo dos dispositivos violados, além de por falta
de motivo vinculado e motivagdo para lavratura do auto de infragdo, do prazo decadencial da
COFINS, além do langamento efetuado pela fiscalizagdo, para prevenir a decadéncia, uma vez
que a contribuinte ainda discute judicialmente os valores que foram alvo do langamento em
questdo. Passaremos agora a analisar os pontos acima mencionados:

I — Prazo Decadencial da COFINS

O auto de infragdo em questdo fora lavrado em 21/07/2003, relativo ao periodo
de janeiro a dezembro de 1998. O acdrddo atacado considerou o prazo decadencial de dez anos,
conforme o art. 45 da Lei n° 8.212/91, enquanto que a contribuinte defendeu o prazo
decadencial de cinco anos a contar do fato gerador do tributo, conforme regula o art. 150, § 4°
do CTN.

No que se refere ao prazo decadencial da COFINS, este Conselho ja assentou
o entendimento quanto ao prazo decadencial qliinqlienal, conforme o art. 150, § 4°, do CTN.
Em homenagem ao posicionamento amplamente exarado por Conselho quanto a COFINS,
adoto o mesmo entendimento. Reproduzo, a seguir, o entendimento esposado no julgamento do
Recurso Voluntério n® 130.103:

“Deve ser observado que, desde a edigdo da Carta Politica de 1988, as contribuicoes
sociais, na qualidade de espécies tributirias, sujeitam-se ao qiiingiiénio legal, a

exemplo dos demais tributos.”

Assim, sendo o PIS e a COFINS contribuigdes destinadas ao or¢amento da
seguridade social, aplica-se o ordenamento juridico-tributério.

Ao lado disso, ndo se pode olvidar que o artigo 146, III, “b”, da Constitui¢do
Federal de 1988, estatui que somente a lei complementar pode estabelecer norma geral em

matéria tributaria que verse sobre decadéncia.
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Desta feita, resta inequivoco que tais tributos sujeitam-se as normas sobre
decadéncia dispostas no CTN, estatuto este recepcionado com o status de lei complementar,
ndo podendo ser dado vazdo ao entendimento de que norma mais especifica, contudo com o
status de lei ordindria, possa sobrepujar o estatuido em lei complementar, conforme rege a Lei
Fundamental.

Nesse sentido, vale transcrever ementa de v. aresto do Eg. TRF da 42 Regido',
verbis:

“Contribui¢do Previdencidria. Decadéncia.

Com o advento da Constituicio Federal de 1988, as
contribui¢des previdencidrias voltaram a ter natureza juridico-
tributaria, aplicando-se-lhes todos os principios previstos na
Constitui¢do e no Codigo Tributdario Nacional.

Inexistindo antecipa¢ido do pagamento de contribuigées
previdencidarias, o direito da Fazenda Publica constituir o
crédito tributdrio extingue-se apds cinco anos contados do
primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o lancamento
poderia ter sido efetuado. Aplicagdo do art. 173, I, do CTN.
Precedentes.”

Por sua vez, a Primeira Se¢do do Eg. STJ nos Embargos de Divergéncia no
101407/SP no Resp n® 1998/0088733-4, julgado em 07/04/2000, publicado no DJ de
08/05/2000 (pag. 53), relatado pelo Ministro Ari Pargendler, votado a unanimidade, restou
assim ementado:

“TRIBUTARIO. DECADENCIA. TRIBUTOS SUJEITOS AO
REGIME DO LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO.

Nos tributos sujeitos ao regime do langamento por homologagao,
a decadéncia do direito de constituir o crédito tributdrio se rege
pelo artigo 150, § 4°, do Cédigo Tributdario Nacional, isto é, o
prazo para esse efeito sera de cinco anos a contar da ocorréncia
do fato gerador; a incidéncia da regra supde, evidentemente,
hipdtese tipica de langamento por homologagdo, aquela em que
ocorre o pagamento antecipado do tributo. Se o pagamento do
tributo ndo for antecipado, ja ndo serd o caso de langamento por
homologagdo, hipotese em que a constituigdo do crédito
tributario deverad observar o disposto no artigo 173, I, do Cddigo
Tributdrio Nacional. Embargos de divergéncia acolhidos.”

Ha precedentes da CSRF, no Acordio CSRF/02-01.636 adiante transcrito, €
de outros diversos precedentes no mesmo sentido:

TRIBUTOS SUJEITO AO LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. INICIO DA CONTRAGEM DO
PRAZO DECADENCIAL. FATO GERADOR.
PREVALENCIA DO ART. 150, § 4°, DO CTN. A regra de
incidéncia de cada tributo é que define a sistemadtica de
seu lan¢amento. O IRPJ, a CSLL e o PIS COFINS sdo
tributos que se amoldam a sistemadtica de langamento

' Ap. Civel n®97.04.32566-5/SC, 1" Turma, Rel. Desemb. Dr. Fabio Bittencourt da Rosa.
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denominada de homologag¢ado, onde a contagem do prazo
decadencial desloca-se da regra geral (art. 173, do CTN)
para encontrar respaldo no § 4°, do artigo 150, do mesmo
Codigo, hipotese em que os cinco anos tem como termo
inicial a data da ocorréncia do fato gerador. (acorddo
107-08688, 7 Camara, rel. Hugo Correia Sotero).

PIS E COFINS - DECADENCIA - APLICACAO DO CTN.
PRAZO QUINQUENAL - JURISPRUDENCIA DO STF -
O prazo decadencial para constituigio de crédito
tributario relativo a contribui¢do social para a seguridade
social é de 5 (cinco) anos, nos termos do art. 150, § 40 do
CTN, contados do fato gerador, conforme antiga
Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal. Aplicagdo
do art. 1o do Decreto n. 2.346/97. (Acorddo 105-14775, 5¢
Camara, rel. EDUARDO DA ROCHA SCHMIDT).

COFINS - DECADENCIA - Tributo submetido a
sistemdtica de homologag¢do, o prazo decadencial é de ser
contado na forma do artigo 150, par 4°, do CTN. (Acérdéo
105-14792, 5“ Turma, José Carlos Passuello)

A sumula vinculante n® 8 do STF pacificou o entendimento a respeito da
inadequagdo constitucional dos arts. 45 ¢ 46 da Lei 8.212/91, invocados pelo Fisco para
sustentar a permanéncia dos direitos de constituir ou de cobrar os créditos tributirios de
COFINS em questdo. O verbete sumular esclarece serem inconstitucionais tais artigos, nos
seguintes termos:

Séo inconstitucionais o paragrafo Gnico do artigo 5° do Decreto-lei n°
1.569/1977 e os artigos 45 e 46 da Lei n°® 8.212/1991, que tratam de
prescri¢ao e decadéncia de crédito tributario.

Assim, fica afastado o entendimento de que seria de 10 anos o prazo
decadencial ou prescricional para cobranga dos créditos tributarios discutidos no presente
processo. Importa saber, em verdade, qual prazo deveria ser observado para constitui¢do do
crédito ou cobranga, de sorte que se possa apreciar a questdo a respeito de se operou
decadéncia/prescrigdo relativamente a pretensdo exacional do Fisco.

Portanto, aplicando-se o prazo qiliinqlienal descrito acima, uma vez que o
langamento se deu em julho de 2003, a pretensdo do Fisco no tocante aos fatos geradores
anteriores a julho de 1998 encontram-se decaidos, merecendo, portanto, reforma quanto a
preliminar suscitada o acdrddo pleiteado.

II - Da Argiiicio de Nulidade do Auto de Infragao

Nio entendo ser cabivel a nulidade do auto de infragdo em epigrafe, uma vez
que a requerente afirma, com base no art. 10 do Decreto n® 70.235/72 que a descrig@o dos fatos
e indicagdo dos dispositivos supostamente violados estaria em desacordo com o necessario para
validar o auto de infracio.

Acontece que ao vislumbrar o auto de infragdo, as fls. 53/61 temos que na
descri¢do dos fatos 0 mesmo assim declara como descri¢io dos fatos:
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“Falta de recolhimento ou pagamento do principal, declaracgéo inexata, conforme Anexo
III. Demonstrativo do crédito tributario a pagar erm anexo™’.

No Anexo Il mencionado, a f1.59, temos mensalmente os valores declarados e
ndo recolhidos pela contribuinte, e a aplicagdo da multa de oficio, de forma a deixar clara a
situa¢do, de falta de recolhimento de valores declarados pela contribuinte, além de citar a
legislag¢@o e enquadramento legal cabivel a situagdo em tela.

Além disso, qualquer irregularidade quanto a descrigdo dos faltos, restou
superada no decorrer do contencioso, pois o vicio formal convalesce quando a parte da mostras
de que bem entendeu a imputagio e se defende amplamente, nio citando inclusive, nada acerca
desta eventual nulidade em suas pegas anteriores.

Desta forma, cito julgado da Segunda Cawmara, que corrobora tal
entendimento:

Assunto:Imposto sobre a Propriedade T erritorial Rural - ITRExercicio:
2000AUTO DE INFRACAO. NULIDADE. INEXISTENCIA.A
suposta nulidade do auto de infragdo, por insuficiéncia na descrigdo dos
fatos e contradigdo entre seus elermentos, o merece guarida, haja vista
que a descri¢do dos fatos € o enquadramento legal constam de forma
escorreita do auto de infragdo, que discrimina a diferenga de imposto
apurada. De todo modo, qualquer irregularidade restou superada no
decorrer do contencioso, pois o vicio formaal convalesce quando a parte
da mostras de que bem entendeu a imputagio e se defende amplamente.

(Recurso: 137.238, Acdrddo n° 302-39302, Relator: Corintho Oliveira
Machado, em 28/02/2008).

Além desta alegagdo, a requerente alegou que © langamento carecia de
motivag@o, o que também discordo, por considerar que a declaracgdo de valores em DCTF
caracteriza confissdo de divida por parte do contribuinte, valores declarados estes que ndo
foram recolhidos, ensejando assim o langamento por falta de recolhimento, mesmo que tais
valores estejam sendo depositados em juizo, pois tal situagdo nado evita o langamento e sim,
apenas suspende a exigibilidade dos valores discutidos, como veremos a seguir.

Considero que foram preenchidos os requisitos para a lavratura do auto de
infragdo.

III - Lancamento para Prevenir a Decadéncia

No que diz respeito ao restante do periodo abramngido pelo langamento, de
julho a dezembro de 1998, temos um langamento por falta de reco lhimento acrescido de multa
e juros de valores discutidos judicialmente pela contribuinte € os quais foram depositados
judicialmente, conforme podemos extrair dos autos, ndo estanndo concluida tal demanda judicial
até a presente data.

Acontece que ndo ha divida, pelo que se depreend e dos autos, que, por forga
do art. 151 do CTN, em seus incisos I e III, os créditos tributirios postos ao conhecimento do
Judiciério estdo com sua exigibilidade suspensa. Da mesma forima, duvida também ndo hé de
que o Fisco ndo estava impossibilitado, por ordem judicial, d e efetuar o langamento.
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Porém, tal ato do Fisco foi com a finalidade de defender o direito de a
Fazenda Nacional poder vir a cobrar o crédito tributario, a fim de evitar a decadéncia desse
direito. O que estd proibida é a exigibilidade do crédito tributario, obstando a sua
coercibilidade e ndo a sua constitui¢do.

Ja na relagdo juridica tributaria de conteudo médio, ha a pretensdo, mas ainda
lhe falta o poder de coagir, que s6 nascera com a inscri¢io do crédito em divida ativa, quando a
Fazenda tera um titulo executivo extrajudicial, dando margem ao exercicio da coagdo, através
da acdo de execugdo fiscal.

O argumento de que o langamento seria nulo por nédo haver infragdo, ja que se
trata de matéria discutida judicialmente, acarreta a impossibilidade da pretensio e posterior
exercicio da coac¢do, uma vez ndo adimplida a obrigagdo tributaria. Isto esvaziaria o contetido
juridico da relagdo tributéaria, o que ndo faz sentido.

Para melhor elucidar esse entendimento, o Conselho de Contribuintes, por
meio do Acorddo n®204-02.172, relativo ao Recurso Voluntario n. 136.998, defende:

“COFINS. ACAO JUDICIAL. OBRIGATORIEDADE DO
LANCAMENTO.

Estando o crédito tributdrio com sua exigibilidade suspensa por ordem
judicial, nada impede que o Fisco lance 0 mesmo, podendo, todavia, seu
conteudo, no que tange ao ndo apreciado pelo Judiciério, ser plenamente
discutido em sede administrativa. E legitimo o langamento, porém
suspensos estdo seus efeitos de cobranga até decisdo judicial que
remova os efeitos impeditivos da exigibilidade.

JUROS DE MORA - SELIC. Nio pago o tributo na data de seu
vencimento, seja qual for a causa, devem ser cobrados os juros de mora,
sendo legitima a cobranga desses com base na taxa SELIC.

Recurso negado.

Resultado: Por unanimidade de votos, negou-se provimento ao recurso.
JORGE FREIRE - Relator

HENRIQUE PINHEIRO TORRES - Presidente da Camara

(DOU 16.05.2007)” (grifo meu)

H4 ainda entendimento do STJ, em aresto relatado pelo Ministro Ari
Pargendler, em Mandado de Seguranca de n°6.096 - Resolugdo Normativa - 95.41601-8, nesse
sentido:

“... o langcamento fiscal é um procedimento legal obrigatério (CTN, art. 142),
subordinado ao contraditério, que ndo importa dano algum ao contribuinte, o qual pode
discutir a exigéncia nele contida em mais de uma instincia administrativa, sem
constrangimentos que antes existiram no nosso ordenamento juridico (‘solve et repete’,
depésito da quantia controvertida, etc.). O conteudo do langamento fiscal pode ser
ilegal, mas a atividade de fiscalizagdo ¢ legitima e ndo implica qualquer exigéncia de
pagamento até a constituigdo definitiva do crédito tributério (CTN, art. 174).”
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Portanto, ndo h4 duvidas sobre a legalidade do langamento realizado pela
autoridade fiscal. O que estd proibida ¢ a exigibilidade desse crédito tributirio ¢ ndo a sua
constituicdo.

IV — Da Multa de Oficio

Outro aspecto questionado pela requerente foi a aplicagdo da multa de oficio
no langamento para prevenir decadéncia, de forma a ndo considerar que nio houve o
recolhimento de fato, uma vez que os valores apurados foram depositados em juizo, ndo
caracterizando assim descumprimento de preceito legal por parte da contribuinte.

Ja com relagdo a multa de oficio, devido ao ndo pagamento mencionado no
item anterior, seria cabivel, conforme disposto no art. 44 da Lei n° 9.430/96, entendimento este
defendido no Acdrddo atacado, porém, conforme decisdo da Medida Cautelar ajuizada no
Supremo Tribunal Federal em 15/08/2005:

“Ante o exposto, defiro liminarmente a cautelar requerida, ad referendum da Turma
(inciso V do art. 21 RI/STF). Em conseqiliéncia, devera permanecer suspensa a
exigibilidade do crédito tributério discutido nos autos principais.”

Uma vez que estamos diante de um caso de crédito tributirio com a
exigibilidade suspensa, a multa de oficio cai no caso do art. 63 da Lei n°® 9.430/96, c/c o art.
151 do CTN:

“Art. 63. Na constituicdo de crédito tributario destinado a prevenir a decadéncia,
relativo a tributo de competéncia da Unido, cuja exigibilidade houver sido suspensa na
forma dos incisos IV ¢ V do art. 151 da Lei n°® 5.172/66, ndo cabera langamento de
multa de oficio.

Art. 151. Suspendem a exigibilidade do crédito tributario:
IV - a concessdo de medida liminar em mandado de seguranga;

V - a concessdo de medida liminar ou de tutela antecipada, em outras espécies de agéo
judicial;”.

Desta forma, entendo que a medida cabivel ao caso, no tocante a multa de
oficio de 75% imposta pelo langamento em questdo, seria a exonera¢do do pagamento da
mesma por parte da recorrente, em sua totalidade. '

V - Conclusio

Diante de todo o exposto, voto no sentido de dar provimento parcial ao
presente recurso voluntario, de forma a afastar a preliminar de nulidade argiiida pela
requerente, considerar decaido o direito do Fisco pleitear os valores de janeiro a junho de 1998,
além de afastar a incidéncia da multa de oficio questionada pela requerente, mas mantendo o
langamento no periodo de julho a dezembro de 1998.

E como voto.

Sala das Sessoes, € ¢ margo de 2009

GILEN® GURJAO BARRETO g
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Voto Vencedor

Conselheiro WALBER JOSE DA SILVA, Relator Designado.

Acompanho e adoto o voto do ilustre Conselheciro Relator, exceto quanto a
contagem do prazo decadencial de S anos, que entendo aplicar-se a regra do artigo 173, I do
CTN, pelas razdes que passo a expor.

Nio concordo com os argumentos de que o crédito tributario, relativo aos
fatos geradores ocorridos entre janeiro e junho de 1998, esta extinto tendo em vista a
homologa¢do do langamento pelo transcurso do quinquénio decadencial entre as datas de
ocorréncia dos fatos geradores e a ciéncia do auto de infragdo, em 21/07/2003, porque, como se
sabe, ha trés modalidades de langamento, dependendo do papel que a lei atribua ao contribuinte
na sua formacdo. No caso da Cofins tem-se o langamento por homologag¢do, no qual o
contribuinte, com base nos dados por ele discriminados, antecipa o pagamento, limitando-se o
ato de langar a uma homologacio, expressa ou ficta.

Entretanto, exige-se como condi¢do para que ocorra a homologagdo, além da
auséncia de dolo, fraude ou simulagdo, a antecipagdo do pagamento. Sem esta condigio ndo ha
o que homologar. Ndo havendo o que homologar, o ato de langar exige outro procedimento.
Nio sendo o caso de declaragdo, o procedimento exigivel ¢ o do langamento de oficio, a teor
do art. 149, inciso V, do CTN. Neste caso, cabe a autoridade administrativa providenciar os
procedimentos correspondentes com vistas a efetuar o langamento de oficio a tempo, isto &,
antes do prazo decadencial previsto no art. 173, inciso I, do CTN.

Se n3o houve o recolhimento antecipado, ndo poderd ter havido
homologagdo, nem expressa nem ficta, por falta de um pressuposto essencial, ou seja, o
recolhimento propriamente dito, ndo se aplicando essa modalidade de langamento. Os
depositos judiciais efetuados pela recorrente ndo sdo pagamentos e nem produzem oS mesmos
efeitos destes.

Destarte, o langamento formalizado pela Autoridade Fiscal s6 poderia ser o
de oficio, para o qual se aplica o prazo decadencial do art. 173, que se conta do primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o langamento (de oficio) poderia ser efetuado.

Dessa forma, razdo ndo assiste a contribuinte, pois o presente processo trata
de exigéncia de valores em decorréncia de atividade de fiscalizagdo, acerca dos quais nédo se
vislumbra tenha a autuada procedido a qualquer antecipagdo a titulo de pagamento da
contribui¢do. Com efeito, a fiscalizagao, interpretando os fatos verificados, a luz da legislagdo
tributédria aplicavel, entendeu ter havido a falta de recolhimento da Cofins exigida, nos prazos
estabelecidos.

Assim sendo, aplica-se na hipdtese sub judice o disposto no art. 173, inciso I,
do CTN, segundo o qual poderia o fisco exercer o seu direito de constituir o crédito tributario

078




Processo n® 10980.007856/2003-24 S2-C1T2
Acorddo n.° 2102-00.044. Fl. 11

até 31/12/2003, abrangendo todos os periodos do ano de 1998, estando pois a lavratura do auto
dentro do prazo qitinqiienal referido.

No mais, com fulcro no art. 50, § 12 da Lei n® 9.784/1999% adoto os
fundamentos do acdrddo de primeira instincia.

Por tais razGes, voto no sentido de dar provimento parcial ao recurso
voluntario para declarar indevido o langamento da multa de oficio.

Sala das Sesgdes, em 03 de margo de 2009

WALBER JOSE DASILVA

-

2 « . . - . . . - . y g
“ Art. 50. Os atos administrativos deverdo ser motivados, com indicagdo dos fatos ¢ dos fundamentos juridicos, quando:

(.
§ 12 A motivagdo deve ser explicita, clara e congruente, podendo consistir em declaragdo de concordancia com fundamentos de
anteriores pareceres, informagdes, decisdes ou propostas, que, neste caso, serdo parte integrante do ato.
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