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24 de maio de 2007

1* TURMA DE JULGAMENTO DA DRJ EM CURITIBA - PR e CASC

ADMINISTRADORA DE SHOPPING CENTER S A

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica -
IRPJ

Ano-calendério: 1998

Ementa: RECURSO VOLUNTARIO - MATERIA
NAO IMPUGNADA — PRECLUSAO - ¢ preclusa a
discussdo em sede recursal de matéria para a qual néo
houve impugnagéo, tendo como efeito a constitui¢io
definitiva do crédito tributirioc no &ambito
administrativo.

RECURSOS DE OFICIO - IRPJ - ESTIMATIVAS —
cabivel o langamento de multa de oficio isolada na
falta de recolhimento de estimativas, quando o
lancamento se d4 depois de encerrado o ano-
calendario correspondente.

ESTIMATIVAS - MULTA ISOLADA - REDUCAO
DE PERCENTUAL - aplica-se retroativamente a
redug@o do percentual de multa isolada, nos casos de
falta de recolhimento de estimativas, ainda ndo
definitivamente julgado.

Recurso de Oficio Provido em Parte.

Recurso Voluntario Negado.

oy
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso de oficio e
voluntario interpostos pela 1* TURMA DE JULGAMENTO DA DRI EM CURITIBA - PR ¢

CASC ADMINISTRADORA DE SHOPPING CENTER S A.

ACORDAM os Membros da PRIMEIRA CAMARA do PRIMEIRO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por maioria de votos, DAR provimento PARCIAL ao

recurso de oficio, para restabelecer a multa de oficio no percentual de 50%, vencidos os

Conselheiros Valmir Sandri, Jodo Carlos de Lima Junior € José Ricardo da Silva que negaram

provimento ao recurso de oficio e, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso

voluntirio, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado

Gote L —

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
Presidente

FOMW2 1 JUN 207

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros PAULO ROBERTO CORTEZ,

SANDRA MARIA FARONI e MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR.
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Relatério

CASC ADMINISTRADORA DE SHOPPING CENTER S A., pessoa juridica ja
gualificada nos autos, recorre a este Conselho em razdo do acordido n® 8.982, de 11 de agosto
de 2005, que julgou parcialmente procedente o langamento consubstanciado no auto de
infragdo de Imposto de Renda Pessoa Juridica — IRPJ (fls. 15/21), relativo ao ano-calendario de
1998.

A 1* Turma da DRJ em Curitiba - PR recorreu de oficio em razio da parcela
exonerada do crédito tributario ser superior ao limite de algada previsto no artigo 2° da Portaria
MF n° 375 de 07 de dezembro de 2001.

O auto de infragdo imputa ac sujeito passivo infragio a legislagdo tributéria
consistente em falta de recolhimento de estimativas do IRPJ, decorrente de irregularidade nos
créditos vinculados informados na DCTF.

Tendo tomado ciéncia das autuagdes fiscais em 21 de julho de 2003, em 20 de
agosto de 2003, a autuada apresentou impugnagio (fls. 01/02) argumentando o seguinte;

1. que em 21 de janeiro apresentou a DCTF relativo ao 4° trimestre de 1999 (fls. 23/42).
Que nesta DCTF ndo foram informados corretamente os valores de débitos apurados e
dos créditos vinculados.

2. que em 29 de janeiro de 1999 apresentou DCTF retificadora (fls. 43/64), na qual fez
constar os corretos valores de débitos e créditos vinculados.

3. que informou na DCTF retificadora o nimero do PAF em que tramita o pedido de
compensagado de tributos, juntando copia dos referidos pedidos (fls. 65/70).

4. que a autuvagdo se deu em razdo das informagGes erradas contidas na DCTF original.
5. Requer a improcedéncia do langamento.

A autoridade julgadora de primeira instincia proferiu decisio por meio do
acorddo n® 8.982/2005 julgando parcialmente procedente o langamento, para ndo conhecer de
matéria ndo impugnada (parcela de R$ 12.000,00) e exonerar o restante do crédito tributirio
langado, tendo sido lavrada a seguinte ementa:

Assunto; Processo Administrative Fiscal
Periodo de apuracdo: 01/10/1998 a 31/10/1998

Ementa: MATERIA NAO IMPUGNADA. Considera-se ndo impugnada
a matéria ndo expressamente contestada, consolidando-se,
definitivamente, a correspondente autuagdo fiscal na esfera
administrativa.

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ

Periodo de apuragdo: 01/11/1998 a 30/11/1998, 01/12/1998 a
31/12/1998
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Ementa: FALTA DE RECOLHIMENTO DE ESTIMATIVA.
PROCEDIMENTO FISCAL.Verificada a falta de pagamento do
imposto por estimativa, apds o término do ano-calenddrio, o
lancamento de oficio abrangera: I - a multa de oficio sobre os valores
devidos por estimativa e ndo recolhidos; e Il - o imposto devido com
base no lucro real apurado em 31 de dezembro, caso nio recolhido,
acrescido de multa de oficio e juros de mora, contados do vencimento
da quota unica do imposto.

Lancamento Procedente em Parte.
O referido acorddo, em sintese, traz os seguintes argumentos e constatagdes:
1. que ndo conhece da matéria ndo impugnada correspondente a parcela de R$ 12.000,00.

2. Observa que o processo administrativo de n® 10980.012989/98-21, mencionado na
DCTF apresentada, no qual tramitaria os pedidos de compensagdo, ¢ de titularidade da
empresa Combrashop Cia. Brasileira de Shopping Centers, CNPJ n? 78.238.813/0001 -
01, e ndio da impugnante,

3. que o langamento é de débito oriundo de estimativa mensal , cujo procedimento fiscal
ndo observou o disposto no artigo 16 da Instrugio Normativa SRF n®-93/1997, que
estabelece que na falta de pagamento do imposto por estimativa, apés o término do ano-
calendéario, o langamento de oficio abrangera: a multa de oficio sobre os valores
devidos por estimativa € néo recolhidos.

4. Por tal motive concluiu pelo cancelamento do langamento, na parte impugnada.

5. Esclarega-se que a multa de oficio que deveria ter sido objeto de langamento tem por
fundamento legal o disposto no artigo 44, paragrafo 12, IV, da Lei n? 9.430/1996 , e ndo
aquela constante do inciso I, e § 12, I, do referido dispositivo legal.

Em fun¢do da manutenc¢do parcial do langamento recorre voluntariamente o
contribuinte e, em fungdo do crédito tributirio exonerado ser superior ao limite de al¢ada das
DRIJ (artigo 2° da Portaria MF n® 375 de 07 de dezembro de 2001), recorre de oficio a
autoridade julgadora de primeira instancia.

Cientificado do ac6rdio em 12 de setembro de 2005, irresignado pela
manuten¢io parcial do lancamento naquela decisio administrativa de primeira instincia
apresentou, em 13 de outubro de 2005, o recurso voluntario de fls. 83/85, em que reitera os
argumentos de sua impugnacdo, reafirmando em especial que a matéria que a autoridade
julgadora de primeira instincia entendeu ndo ter sido impugnada, pela apresentagdo da DCTF
retificadora ¢ dos DARF que comprovariam o pagamento do IRPJ do periodo, evidenciando a
inexisténcia de saldo de IRPJ a pagar.

As fls. 100 encontra-se depésito do crédito tributério constituido, com o fito de
garantia de instancia de julgamento, na forma do artigo 33 do decreto n® 70.235/1972, alterado

pelo artigo 32 da lei n® 10.522/2002.

E o Relatério. Passo a seguir ao voto.
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Conselheiro CAIO MARCOS CANDIDO, Relator

Preliminarmente & andlise das matérias contidas no recurso voluntario e de
oficio, cabe afirmar que, ao contrario do indicado pela recorrente, o langamento fiscal levou em
consideragdo a DCTF - retificadora apresentada em 29 de janeiro de 1999, o que se pode
verificar pela inexisténcia, na DCTF original, da declaragdo do valor de R$ 245.556,15
referente & estimativa do IRPJ do més de dezembro de 1998, € sua indicagdo apenas na DCTF
retificadora.

QUANTO AO RECURSO VOLUNTARIO:

Em seu recurso voluntirio a‘recorrente se insurge contra a afirmac¢do da
autoridade julgadora de primeira instincia de que nd3c teria impugnado a parcela
correspondente a R$ 12.000,00 relativa & estimativa do IRPJ do més de julho de 1998.

Afirma a recorrente que tal matéria foi impugnada no conjunto de provas e
argumentos apresentado.

O conjunto probatdrio dos autos ndo confirma o alegado pela recorrente. Todos
os documentos por ela apresentados, ¢ a argumentagfio expendida faz referéncia ao 4° trimestre
de 1998, ndo havendo qualquer manifestagio acerca do valor langado relativo 2o més de julho
de 1998.

Sendo preclusa a discussdo em sede recursal de matéria para a qual ndo houve
impugnacdo, resta definitivamente constituido o crédito tributdrio no 4mbito administrativo,
pelo qué NEGO provimento ao recurso voluntario.

RECURSO DE OFiCIO

Corretamente a autoridade julgadora de primeira instincia desconsiderou os
créditos declarados como compensagdo sem DARF, provenientes do PAF n® 10980.012989/98-
21, tendo em vista tratar-se de pedidos de compensa¢do de outro contribuinte.

No entanto, o julgador a quo entendeu que o langamento deveria ser anulado por
tratar da constitui¢io de crédito tributirio decorrente da falta de recolhimento de estimativas do
IRP]J, langado depois de encerrado o ano-calendério, e, por conseguinte, sé poderia constituir
crédito relativo a multa de oficio langada isoladamente e juros de mora.

Como houve o langamento do valor correspondente as estimativas e a multa de
oficio aplicada nio o foi isoladamente, teve por bem julgar improcedente o langamento relativo

a parte impugnada.

%
-
.



Processo n.* 10980.008007/2003-98
Acérdion.® 101 - 96.176

Fls. &

Pego venia para discordar da solugfo adotada pela autoridade julgadora de

primeiro grau.

Efetivamente a legislagdo tributiria prevé que no langamento por falta de
recolhimento de estimativas, quando realizado depois de encerrado o ano-calendério, deve se
resumir ao lancamento da multa isolada de oficio e dos juros de mora, na forma do disposto no

artipo 44, I e paragrafo 1°, IV da Lei n® 9.430/1996:

Art. 44. Nos casos de lancamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas, calculadas sobre a totalidade ou diferenga de tributo
ou contribuigdo: (Vide Lei n° 10.892, de 2004)

I - de setenta e cinco por cento, nos casos de falta de pagamento ou
recolhimento, pagamento ou recolhimento apos o vencimento do prazo,
sem o acréscimo de multa moratdria, de falta de declaragio e nos de
declaracdo inexata, excetuada a hipotese do inciso seguinte; (Vide Lei
n®10.892, de 2004}

()

§ 1° As multas de que trata este artigo serdo exigidas:

1V - isoladamente, no caso de pessoa juridica sujeita ao pagamento do
imposto de renda e da contribui¢do social sobre o lucro liquido, na
forma do art. 2°, que deixar de fazé-lo, ainda que tenha apurado
prejuizo fiscal ou base de cdlculo negativa para a contribuigdo social
sobre o lucro liguido, no ano-calendario correspondente;

O artigo 44 foi modificado pelo artigo 14 da Medida Proviséria n® 351/2007,

que alterou o artigo 44 da Lei n° 9.430/1996:

Art. 14,0 art. 44 da Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996, passa a
vigorar com a seguinte redagdo:

“Art. 44. Nos casos de lancamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas:

()

II - de cingiienta por cento, exigida isoladamente, sobre o valor do
pagamento mensal;

()

b)na forma do art. 2° desta Lei, que deixar de ser efetuado, ainda que
tenha sido apurado prejuizo fiscal ou base de cdlculo negativa para a
contribuicdn social sobre o lucro liquido, no ano-calenddrio
correspondente, no caso de pessoa juridica.

¥

Veja-se que originalmente a multa de oficio de 75% era a mesma prevista para
os casos de: falta de pagamento ou recolhimento, pagamento ou recolhimento apds o
vencimento do prazo, sem o acréscimo de multa moratoria, de falta de declaragio e nos de
declaragdo inexata a ser aplicada. A lei apenas diferenciava a sua forma de aplicagdo, se em

conjunto com o tributo ou isoladamente.
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Portanto, n3o hé diferenga na natureza da multa de oficio aplicada isolada ou em
conjunto com o tributo, ndo podendo ser cancelado o langamento em fun¢do da inclusdo
indevida, no langamento, do valor do tributo.

Como visto, o artigo 14 da MP n° 351/2007 reduziu o percentual da multa
isolada a ser aplicada de 75% para 50%, o que deve ser aplicado retroativamente em fun¢io do
disposto no artigo 106 do CTN, verbis:

Art. 106. A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:

()

II - tratando-se de ato ndo definitivamente julgado:

(..)

¢) quando lhe comine penalidade menos severa que a prevista na lei
vigente ao tempo da sua prética.

Neste sentido, por n3o ter a recorrente provado a quitagdo dos valores
correspondentes as estimativas do IRPJ nos meses de novembro e dezembro de 1998, € tendo
sido o langamento efetuado depois de encerrado o ano-calendario de 1998, DOU provimento
PARCIAL ao recurso de oficio para excluir do langamento a parcela correspondente aos
tributos langados, mantendo a multa de oficio aplicada, apenas reduzindo-a ao percentual de
50% e os juros de mora.

Quanto ao recurso voluntirio NEGO-LHE provimento para manter o crédito
tributério correspondente ao més de julho de 1998, na forma do langamento original.

ala das Sessdes, (DF), em 24 de p e 2007
A

—
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