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LRPJ. - CUSTOS, DESPESAS OPERACIONAIS E
ENCARGOS.

1. PRESTACAO DE SERVICOS. COMPROVACAO
INAUGURACAO DA FASE LITIGIOSA. INOCORRENCIA. - Os
gastos suportados com pagamentos por servigos, para serem conmderados
como custos ou despesas operacionais, devem ter comprovado a sua
efetiva prestagdo. Na hipotese de a pessoa juridica ndo haver contestado
o langamento tributario, quanto a essa matéria, considera-se
definitivamente consolidado o crédito na esfera administrativa.

2. CONTRIBUICAO SOCIAL. EXIGIBILIDADE SUSPENSA.
DESPESAS OPERACIONAIS. - O valor da Contribui¢do Social cuja
exigibilidade esteja suspensa por medida judicial, pode ser apropriado
como despesa operacional em obediéncia ao regime de competéncia.

3. SERVICOS DE TERCEIROS. COMPROVACAQ. - Para serem
considerados como custos ou despesas operacionais, os valores pagos a
terceiros devem corresponder a uma efetiva prestagio dos servigos e
serem necessarios 4 manutenc¢io da fonte produtora dos rendimentos.

4. MULTA POR RESCISAO CONTRATUAL. - A contratacio de
servigos, compra ¢ venda de bens, com o objetivo de liberar cruzados
retidos e colocados a disposi¢do do Banco Central do Brasil, mediante
pagamento de suposta “multa” por rescisdio do contrato, ap6s atingido o
objetivo visado, nfo autoriza concluir pela necessidade, normalidade e
usualidade do dispéndio, de forma a permitir sua dedutibilidade como

despesa operacional. @ %
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II - PROVISAO PARA CREDITOS DE LIQUIDACAOQ DUVIDOSA.

Néo cabe a Fiscalizagdo, para efeito de aplicagéio do disposto no artigo
221 do Regulamento do Imposto de Renda, aprovado com o Decreto n°
85.450, de 1980, estabelecer distingdes a respeito da origem ¢ da causa
dos créditos cujos valores devem servir de base para calculo da provisao,
ressalvado aqueles expressamente fixados pela norma legal.

Il - CORRECAQ MONETARIA DO BALANCO.

O indice legal admitido incorpora a variagdo do LP.C., que serviu para
alimentar os indices oficiais, sendo aplicavel a todas as contas sujeitas a
sistematica de tal correcdo, inclusive depreciagbes. Na corregdo
monetaria das demonstragdes financeiras deve ser considerada a variagdo
do IPC ocorrida no periodo, em consondncia com a legislagiio vigente,
face ao que dispdem os artigos 43, 44, 104, I, e 144, do Cédigo
Tributario Nacional, como também o artigo 150, III, “a”, da Constitui¢io
Federal.

IV - MULTA POR ATRASO NA ENTREGA DA DECLARACAO DE
RENDIMENTOS.

Tem incidéncia sobre o valor do Imposto de Renda registrado no
formulario utilizado para declarar os rendimentos. Incabivel tal
penalidade sobre o tributo apurado através de langamento “ex officio”,
sobre o qual ha previsdo de incidéncia de penalidade especifica.

V - COMPENSACAOQ DE PREJUIZOS

Uma vez afastada a tributagdo sobre parte da matéria levantada em
langamento de oficio, cabe restabelecer o direito a compensagio de
prejuizos fiscais, até o limite desse provimento.

Recurso conhecido e provido, em part;% @ /
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos

de recurso interposto por MOINHOS UNIDOS BRASIL MATE S.A.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro
Conselho de Conttibuintes, Por maioria de votos, DAR provimento
parcial ao recurso, para excluir da tributacgao: a) as importan-
cias de Cz$ 35.805.242,00, NCz$ 7.423,944,36 e CR$ 230.082,485,17
nos exercicios de 1989, 1990 e 1991, respectivamente; b) reduzir
a base de c3alculo da multa pelo.atraso na entrega da declaragao
para o valor do imposto devide apurado mna declaraciao; c¢) excluir
o encargo da TRD relativo ao periodo de fevereiro a julho de 1991;
e d) restabelecer os prejuizos compensiaveis em valor equivalente
as importancias excluidas da tributagao, nos termos do ~relatbrio
e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencido o Conse-
lheiro Sebastiao Rodrigues Cabral (Relator), que excluia cainda
a correcao monetiria do bem baixado. Designado para redigir o vo-

to vencedor o Conselheiro Jezer de Oliveira Candido.

a2 dds Sessoes (DF), 17 de maie de 1995

A,
— PRESIDENTE
OLIVEIRA CANPIDO - RELATOR DESIG-

Do 0
IRA PE MORAES - PROCURADOR DA

LUIZ FERNANDO OL
| FAZENDA NACIO-

//Q‘/ NAL

VISTO EM
SESSAO DE: 05 AG0 1995

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintés Conse-
lheiros: FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, KAZUKI SHIOBARA, CELSO AL-
VES FEITOSA, e RICARDO JOSE DE SOUZA PINHEIRO (Suplente Convoca-
do). Ausente, justificadamente, o Conselheiro RAUL PIMENTEL, )
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MOINHOS UNIDOS BRASIL MATE S.A., pessoa juridica de direito privado,
inscrita no C.G.C. -MF sob o n° 76.496.702/0001-70, ndo se conformando com a decisio
que lhe foi desfavoravel, proferida pelo Delegado da Receita Federal em Curitiba-PR que,
apreciando sua impugnacio tempestivamente apresentada, manteve, em parte, a exigéncia
do crédito tributario formalizado através do Auto de Infragio de fls. 136/147, recorre a este
Conselho na pretensio de reforme da mencionada decisdo da autoridade julgadora singular.

Consta da peca basica que a Fiscalizacdo apurou as irregularidades descritas como
segue:

“LUCRO REAL
1- CUSTOS, DESPESAS OPERACIONAIS E ENCARGOS
CUSTOS OU DESPESAS NAO COMPROVADAS

Despesas contabilizadas a titulo de “Servigos de Terceiros/Pessoa Juridica®
nao comprovadas, no valor de CR$ 5.000.000,00, conforme se verifica no
item 9.0 do “Termo de Verificagdo e Encerramento da Agdo Fiscal: .

2 - CUSTOS, DESPESAS OPERACIONAIS E ENCARGOS _
CUSTOS, DESPESAS OPERACIONAIS E ENCARGOS NAO
NECESSARIOS

Despesas de “Contribuicdo Social” deduzido do Lucro Tributavel
indevidamente no montante de CZ$ 35.805.242,00, conforme se verifica do
item 1.0 do “Termo de Verificagdo e Encerramento da Agdo Fiscal: .
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Despesas contabilizadas a titulo de “Servicos de TerceirosfPessoa Juridica”
ndo necessdrios a atividade da empresa, no montante de NCZ$
1.500.000,00 conforme item 3.0 do “Termo de Verificagdo e Encerramento

da Ac¢ao Fiscal: . z .
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Despesas contabilizadas a titulo de “Multa contratual sffinanciamento” ndo
necessarias 3 atividade da empresa, no valor de CR$ 6.901.985,00,
conforme se verifica no item 8.0 do “Termo de Verificagdo e Encerramento
da Acéao Fiscal”.

3 - CUSTOS, DESPESAS OPERACIONAIS E ENCARGOS

PROVISOES

Despesas contabilizadas a titulo de “Provisdo p/crédito de liquidacdo
duvidosa” indedutivel, no montante de NCZ$ 991.733, conforme se verifica
no item 2.0 do “Termo de Verificagdo e Encerramento da Acéo Fiscal”.
4CORRE(;AO MO NETARIA .............................................................
DESPESA INDEVIDA DE CORRECAO MONETARIA

Despesa indevida de corregdo monetaria, caracterizada pelo saldo devedor
de corregdo monetaria maior que o devido no valor de NCZ$ 6.432.171,36
gerando em consequéncia uma diminuicdo no lucro tributavel do exercicio,
cujo montante devera para efeito de tributagéo ser acrescido ao lucro real do
exercicio, conforme se verifica no item 4.0 do “Termo de Verificacdo e
Encerramento da Acao Fiscal”.

Despesa indevida de correcdo monetdria, caracterizada pelo saldo devedor
de correcdo monetdria maior que o devido, no montante de CR$
230.082.485,17 gerando em consequéncia uma diminuicdo do lucro
tributavel, cujo valor devera ser adicionado ao lucro real do exercicio para
efeito de tributagdo, conforme se verifica no item 7.0 do “Termo de
Verificacdo e Encerramento da Agdo Fiscal”.

5- CORRE(;AO MONETARIA

INSUFICIENCIA DE RECEITA DE CORRECAO MONETARIA

Insuficiéncia de receita de corre¢do monetaria, no montante de NCZ$
4.818.664.28, ocorrida em virtude do contribuinte ter procedido a atualizagéo
monetéaria das contas: “Reavaliagdo Terreno Jodo Negrdo” ; “Terreno Jodo
Negrdo” e “Reavaliagdo Prédio Jodo Negrdo” do Ativo Imobilizado de forma
parcial, conforme se verifica no item 50 do “Termo de Verificagdo e
Encerramento da Agéo Fiscal”.

6 - COMPENSAGCAO DE PREJUIZOS

REGIME DE COMPENSAGAO

Compensacéo indevida de prejuizo fiscal no valor de CR$ 681.582.893,00
tendo em vista a reversdo do prejuizo apdés o lancamento das infracdes
constatadas no periodo-base de 1990, através deste Auto de Infragéo,
conforme se verifica no item 12.0 do “Termo de Verificagdo e Encerramento
da Acdo Fiscal”, com infragdo ao artigo 382, 386 paragrafo segundo e 388
inciso il do Regulamento do imposto de Renda, aprovado pelo Decreto nr.
85.450/80.”
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Inaugurada a fase litigiosa do procedimento, o que ocorreu com a protocolizagio da
peca impugnativa de fls. 179/226, foi proferida decisfio pela autoridade julgadora
monocratica, cuja ementa tem esta redagéo:

“DESPESA INDEDUTIVEL - E indedutivel a despesa registrada com a
constituicdo da provisdo para contribuicdo social cuja exigibilidade for
suspensa por liminar concedida em mandado de seguranca.

PROVISAO PARA DEVEDORES DUVIDOSOS - Somente os créditos
oriundos da atividade operacional da empresa podem compor a base de
calculo da “Provisdo para créditos de liquidagdo duvidosa”. Em decorréncia,
dela devem ser excluidas as aplicacoes financeiras de qualquer espécie.

DESPESAS INDEDUTIVEIS - Para a dedugéo de despesas no periodo-base,
é necessario comprovar a efetiva realizagdo no periodo de apuragdo com
documentos coincidentes em datas e valores. Notas fiscais emitidas no ano-
base posterior, cujo valor ndo coincide exatamente com o da despesa
apropriada, ndo sdo documentos habeis.

CORRECAO MONETARIA DO BALANCO - PERIODO BASE DE 1989 -
Nesse exercicio a correcdo monetaria das demonstracdes financeiras deve
ser calculada com base na variagcio do BTNF, de acordo com o previsto na
Lei 7.799 de 10/07/89.

CORREQAO MONETARIA DO BALANGCO - DIFERENGCA ENTRE A
VARIACAO DO IPC E DO BTNF - PERIODO BASE DE 1990 - O resuitado
da correcéo monetaria das demonstracdes financeiras, que corresponder a
diferenca verificada, no periodo-base de 1990, entre a variagdo do IPC e do
BTNF tera o tratamento preconizado no artigo 30. da Lei no. 8.200/91.

LANCAMENTO DE BAIXA DO ATIVO PERMANENTE - Qualquer langamento
contabil deve possuir suporte documental que comprove a ocorréncia da
alteracdo patrimonial espelhada. A ndo comprovacéo do fato que deu origem
a diminuicdo de valor de imbveis, da ensejo & desconsideracdo do
langcamento efetuado e a reconstituicdo do seu valor com a devida
atualizag@o monetaria.

DEDUTIBILIDADE DE DESPESAS - REQUISITOS - As despesas
operacionais dedutiveis, além do requisito da necessidade a manutengdo da
fonte produtora, devem ser as usuais ou normais no tipo de transacgdes,
operacdes ou atividades da empresa. Multas sobre rescisdo de contratos
realizados com o fim de desbloquear cruzados novos retidos pelo Banco
Central ndo atendem aos requisitos para a dedutibilidade.

LANCAMENTO PROCEDENTE EM PARTE.” % @
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Cientificada dessa decisdo em 15 de abril de 1994, a contribuinte
ingressou com recurso voluntario para este Colegiado, protocolizado no
dia 16 de maio de 1994, onde sustenta em resumo:

a) no ano-base de 1988 a recorrente escriturou, como despesa, a parcela
correspondente & Contribuigdo Social, a titulo de encargo a pagar, questionando mais tarde,
judicialmente, a exigibilidade dessa contribuigdo, com deposito da quantia exigida, sendo
que, obtido éxito na agdio judicial intentada, requereu o levantamento dos valores
depositados, em margo de 1993;

b) a Fiscalizagdo alega em razdo de haver sido desobrigada do recolhimento, a
recorrente ndo poderia ter contabilizado a despesa, por indedutivel, além do fato de haver
davida sobre a legalidade da incidéncia, do que resulta descabida a despesa;

¢) a despesa era plenamente dedutivel, assim como correto estava o procedimento
contabil adotado, vez que estava em vigor, a época, a regra do artigo 225 do Regulamento
do Imposto de Renda, aprovado com o Decreto n° 85.450, de 1980, que assegurava a
dedugdo dos tributos no periodo-base em que ocorresse o fato gerador, vigendo, em
particular, a dedugdo pelo regime de competéncia, assegurado pela Lei n° 6.404, de 1976 ¢
pelo Decreto-lei n° 1.598, de 1977,

d) nenhum dispositivo legal condicionava a dedugfio do encargo tributdrio a que o
mesmo fosse pago, nem havia qualquer restricio nesse sentido pertinente 3 exigéncia,
presente ou futura, de discussdo judicial, com ou sem deposito, envolvendo a exigibilidade
do tributo ou contribuicéo;

¢) haveria um flagrante desrespeito ao principio da isonomia, inserido no artigo 5° da
Constituigdo Federal, ao penalizar com a indedugio os contribuintes que, sem efetuar o
pagamento, o discutissem na justica, premiando aqueles que, pagando, deixassem de
contestar a exigéncia ilegal;

f) se por questionar a legalidade da imposi¢do devesse o contribuinte renunciar a
dedugdo, o direito de defesa nfio seria mais amplo, posto que restaria diminuido por grave
restrigdo, patenteando-se por ai a ilegalidade da pretensdo fiscal;

g) parece evidente que se as dedugdes depois da Lei n° 8.541, de 1992, ficaram
proibidas, antes do pagamento, é porque eram permitidas anteriormente, oportunando
justamente concluir pelo acerto do procedimento adotado pela recorrente;

h) nesse sentido, alids, a orientagdo deste Conselho, conforme se constata pela
ementa do Acérddo n° 103-12.746,d e 1992, que transcreve; @

7
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i) para constituir a provisio para devedores duvidosos, no ano-base de 1989, a
recorrente considerou, além da conta “clientes”, os créditos por aplicagdes financeiras,
adiantamentos a terceiros, adiantamento a fornecedores, juros a receber e outros,
defendendo a Fiscalizaglo que a provisdo s6 poderia considerar os créditos da atividade
operacional, tendo ocorrido ofensa ao artigo 221 do Regulamento aprovado com o Decreto
n° 85.450/80 e ao A.D.N./CST n° 34, de 1976;

j) inexiste no ordenamento juridico a restrigdo fiscal, pois o dispositivo legal
invocado permitia calcular a provisiio sobre o montante dos créditos, isto &, sobre a
totalidade dos créditos de qualquer natureza e origem, exceto sobre aqueles excluidos de
modo expresso nos paragrafos do mesmo artigo 221;

1) a pretensdo fiscal seria valida agora, com a vigéncia do Regulamento aprovado com
o Decreto n° 1.041, de 1994, embora possa ser questionada essa inovagdo, pois desprovida
de base legal, porquanto a Lei n° 4.506, de 1964 ndo a continha, sendo inadmissivel a
aplicagdo retroativa da nova disposi¢éio regulamentar, mais onerosa, frente aos principios da
Constituigdo Federa e ao Codigo Tributario Nacional;

m) a despesa com servigos de terceiros foi contabilizada em 1989, em contas a pagar,
as faturas emitidas em 1990, pela executora, discriminando os servigos prestados, no
encerramento do balango e declaragdio de rendimentos, questionando o fisco ndo a
efetividade da despesa, mas apenas que os servigos nio teriam sido executados em 1989, e,
porque pertencente a 1990, foram contabilizados no periodo errado;

n) ndo houve prejuizo para o fisco, e a parcela, de valor modico ndio merecia ser
glosada, denotando-se aqui um rigor exacerbado da agdo fiscal, ao denegar inclusive o
critério da postergaciio, a pretexto de ter havido prejuizo em 1990, ocorréncia que ndo
impede a aplicagfo do artigo 171 do Regulamento baixado com o Decreto n® 85.450, de
1980;

o) alega a Fiscalizagdo que foram efetuadas baixas indevidas, a débito de resultado,
nas contas “reavaliagfio prédio Jodo Negrio” e “reavalia¢éio terrenos Jodo Negrdo”, ambos
imobilizado, e que as correspondentes parcelas foram adicionadas ao lucro real, no LALUR,
porque a recorrente as considerou indedutiveis;

p) é importante considerar que os langamentos de baixa remontam a fevereiro de
1989, quando a recorrente decidiu eliminar a reavaliagdo anteriormente procedida nessas
contas, o que foi feito por acreditar que lhe sendo legalmente permitido reavaliar o seu ativo
imobilizado, também lhe era permitido eliminar a reavaliagfo, desfazé-la contabilmente, de
modo a que os bens voltassem a seus valores originarios; @
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q) assim, baixou a reavaliagdo a débito de despesa, pelo valor corrigido, ao mesmo
tempo em que transferiu a contrapartida a crédito de reserva para aumento de capital, ndo se
compreendendo bem o alegado na decisdio recorrida, no sentido de que teria a pessoa
juridica se utilizado de um artificio para reduzir indevidamente a corre¢do monetaria de seu
imobilizado, sendo inadmissivel a depreciagdo de terrenos edificados, nfo podendo a
empresa efetuar langamento de baixa com essa justificativa;

1) se ja em 1989 a recorrente transferiu a reserva de reavaliagdo para futuro aumento
de capital e adicionou o valor da reavaliagéo ao ucro real, no LALUR, ndo sobram razdes
para tributar-se a corre¢o monetaria dessa reavaliagio baixada, pois sabe-se que a reserva
de reavaliagdo ¢é adiciondvel ao lucro, diretamente no LALUR, pelo valor atualizado, tal
como procedido pela recorrente;

s) foram deduzidos pela recorrente, a titulo de multa contratual, trés parcelas
originadas da rescisdio de contratos, glosando o Fisco tais despesas, a pretexto de que os
contratos teriam sido elaborados exclusivamente com o intuito de desbloquear cruzados
retidos pelo Banco Central do Brasil em margo de 1990;

t) os citados contratos sdo instrumentos juridicos perfeitos e acabados, que
produziram efeitos entre as partes ¢ que na ocasiio foram submetidos as autoridades
monetarias ¢ por elas acolhidos, nada mais fazendo a empresa do que tentar valer seus
direitos, inexistindo sonegacdo de espécie alguma, vez que foram adotados medidas
embasadas em preceitos legais superiores, integrantes do sistema juridico-legal patrio;

u) se, como afirmado, foram os contratos firmados com o objetivo de desbloquear
cruzados, tais operagdes representam uma legitima defesa, um ato de extrema necessidade
para permitir, mesmo precariamente, o prosseguimento das atividades, o que torna as
despesas necessarias, ndo havendo violagdo do artigo 191 do Regulamento do Imposto de
Renda entio em vigor, posto que foram incorridas para manutengéo da fonte produtora;

v) a recorrente utilizou-se na corregdo monetaria, dos indices do IPC, nos anos-base
de 1989 e 1990, objetivando o procedimento fiscal que deveria utilizar os indices das
OTN/BTNF, pelo-que os saldos devedores teriam sido apropriados a maior, em detrimento
dos lucros tributados em cada ano;

x) os indices utilizados eram os corretos, por espelharem fielmente as taxas
inflacionarias reais desses anos, aplicaveis as corregdes monetarias dos balangos, enquanto a
pretensdo fazendaria aponta indices menores, irreais, posto que originarios de medidas
governamentais abusivas e arbitrarias que afrontaram principios lapidares da Constituigdo
Federal, no pretenderem impor & empresa, em detrimento de seus resultados, indices outros
que ndo os reais, e dai, por via de corre¢io monetaria, aumentar ficticiamente os lucros € o
imposto de renda a pagar;
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y) estd demonstrado no processo que as verbas tributadas, a0 menos a maioria delas,
com certeza, acresceram o patriménio liquido da recorrente, em cada ano, em razdo do que
deveriam ser reconhecidos os efeitos necessarios desses acréscimos, na corre¢do monetaria
dos anos subseqiientes, pedido que ¢ reiterado nesta oportunidade, tendo em vista a
jurisprudéncia a respeito;

z) o crédito tributario esta engrossado, de forma ilegal e indevida, de multa aplicada
com base no artigo 727, L, “a” do Regulamento aprovado com o Decreto n° 85.450, de 1980,
e artigo 17 do Decreto-iei n° 1.967, de 1982, por atraso na entrega da declaragcdo de
rendimentos, ambas incidindo sobre a totalidade do imposto apurado de oficio, o que é
ilegal e inaceitavel, vez que a penalidade mais gravosa exclui aquela menos onerosa;

a.1) a corregdo monetiria do crédito tributirio calculada com base na Taxa
Referencial Diaria - T.R.D. é indevida, conforme iniimeros julgados nesse sentido.

E O RELATORIO.

VOTO VYENCIDO

CONSELHEIRO SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL, Relator.
O recurso foi manifestado no prazo legal. Conhego-o por tempestivo.
[ - CUSTO E/QU DESPESAS INCOMPROVADOS

Relativamente a glosa de gastos com “Curso Técnico de Seguranca do Trabalho”,
apropriados como despesas operacionais no ano-base de 1990, a contribuinte deixou de
contestar o langamento tributdrio, tornando-se definitivo, na esfera administrativa, o

correspondente crédito constituido (docs. fls. 97/116). @} %
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I - CUSTOS E/OU DESPESAS DESNECESSARIAS
1. CONTRIBUICAO SOCIAL

Em razio de haver a recorrente ingressado com petigdo junto ao Poder Judiciario
visando a declaragiio de inconstitucionalidade do dispositivo legal que instituiu a cobranga
da Contribuicdo Social, a Fiscalizagdo entendeu ser indevida a dedugdo dos valores
depositados judicialmente, como despesas operacionais do ano-base de 1988, exercicio de
1989 (Lei n° 7.689/88).

Sustenta a autoridade “a quo” que:

“o procedimento légico e legaimente correto, no caso, & considerar a
despesa ou o 6nus do imposto somente na hipétese de a decisdo final da
justica ser desfavoravel & interessada, caso em que, de fato e de direito,
ocorrera a exigibilidade da contribuicdo, podendo ser apropriada a despesa.
A contrério sensu, se a decisdo lhe for favoravel, nada havera a ser feito
relativamente ao imposto de renda.

Por outro lado, se ndo houvesse a suspensdo de exigibilidade da
contribuicdo em questdo, a mesma seria dedutivel conforme a regra do art.
16 do D.L. n° 1.598/77, reproduzida no art. 225 do RIR/80. E, caso a
empresa requeresse judiciaimente a repeticdo do valor pago, por entendé-io
indevido, e na hipétese de a decisdo judicial the ser favoravel, o tratamento
contabilffiscal a ser dado ao valor repetido seria o de uma recuperacéo de
despesa (receita).”

Apés outras consideragdes feitas a propésito do assunto em pauta, a autoridade
julgadora singular invoca orientagdo tragada através do Parecer Normativo CST n° 07, de
1976, concluindo por admitir ndo ter havido despesa paga ou incorrida.

Do ponto de vista formal, a Lei n° 7.689 ¢ plenamente eficaz, e passou a produzir
seus efeitos imediatamente apés sua entrada em vigor. Em conseqiiéncia, as pessoas
juridicas ficaram obrigadas ao pagamento da Contribuigdo Social, o que implica reconhecer

a natureza do gasto incorrido como despesa operacional. @ f
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Ao contrario do entendimento firmado através da decisdo recorrida, o fato de ter
ocorrido a suspensdo da exigibilidade da cobranga do crédito tributario, por verificada
qualquer das hipéteses elencadas no artigo 151 do Cédigo Tributario Nacional, ndo implica,
necessariamente, indedutibilidade do valor apurado e langado pelo Fisco como despesa
operacional, principalmente sob o argumento de que nfio h4, no caso, despesa paga ou
incorrida.

Para que o valor da Contribuigdo Social viesse a se tornar indedutivel, necessario
seria que dispositivo legal vedasse, expressamente, essa dedutibilidade, o que ocorreu
somente com a edigdo da Lei n® 8.541, de 1992.

O assunto, como ¢ sabido por todos, ja foi amplamente discutido e analisado neste
Conselho, tendo a jurisprudéncia se firmado no sentido de que, até o advento da Lei n°
8.541, de 1992, os tributos e contribui¢des devidos pelas pessoas juridicas, recolhidas ou
suspensa sua exigibilidade por for¢a de medida judicial, sdo dedutiveis segundo o periodo
base de incidéncia. Nesse sentido podem ser citados, dentre outros, os Acérddos:

101-86.269, de 22 de margo de 1994

“IMPOSTO DE RENDA - PESSOA JURIDICA. DEPOSITO JUDICIAL -
Tratando-se de obrigacéo “ex lege”, a despesa com a Contribuicdo Social é
dedutivel quando da ocoméncia do respectivo fato gerador,
independentemente de seu pagamento ou de suspensao da exigibilidade em
virtude de pendenga judicial.”

101-86.361, de 26 de abril de 1994

“MPOSTO DE RENDA - PESSOA JURIDICA. DEPOSITO JUDICIAL -
Tratando-se de obrigagcdo “ex lege’, a despesa com tributo é dedutivel
quando da ocorréncia do respectivo fato gerador, independentemente do seu
pagamento ou de suspensdo da exigibilidade em virtude de pendenga
judicial, exceto nos casos previstos em lei.”

A proposito ao assunto em pauta ¢ oportuno trazer a colagéio voto proferido pelo
Insigne Conselheiro Jezer de Oliveira Candido, quando do julgamento do Recurso n° 101-
864, dando causa ao Acérddo n° 101-85.254, de 14/06/93, verbis: :
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"A questdo ndo é nova, ja tendo sido objeto de deliberagdo por parte desta
Camara, cujo entendimento que passo a adotar é o de que, sendo a Contribuicdo
Social uma obriga¢do "ex lege", por forga do artigo 225, do Regulamento aprovado
pelo Decreto n° 85.450/80, sua constituigio (com a consequénte despesa) deve
obedecer ao regime de competéncia preconizado no referido dispositivo regulamentar
e, como regra geral, determinado para as pessoas juridicas sujeitas & tributa¢do pelo
lucro real.

Assim, independentemente ou nio da agdo judicial com ou sem depésito,
nasce o fato gerador da obrigagdo tributdria na época prevista em lei. Ocorrido o fato
imponivel, a pessoa juridica deve registra-lo em sua contabilidade, tendo sua
dedutibilidade assegurada por forca da propria lei.

Assim, dispSe o artigo 225, do RIR/80 (que reproduz o artigo 16, do Decreto-
lein® 1.598/77):

"Art, 225 - Os tributos s3o dedutiveis,
como custo ou despesa operacional, no periodo-
base de incidéncia em  gue ocorrer o fato
gerador da obrigagdo tributéria (Decreto-lei n°
1.598/77, art. 16)."

Temos, entdo, que, ocorrendo o fato gerador da Contribuigdo Social por
ocasifio do encerramento do periodo-base da recorrente, nesse momento, nasce para a
pessoa juridica o direito de constituir a provisdo ¢ de efetuar a despesa.

Efetivamente, parece contraditério que a pessoa juridica insurgindo-se contra
a cobranga da contribuicdo Social, recorra ao Poder Judicidrio para repeli-la ¢ ao
mesmo tempo reconhega a despesa em sua contabilidade, entretanto, a obrigacdo
tributaria decorre da propria lei. Se a lei é valida ou ndo somente o Poder Judiciario
podera definir ao final da lide."

No mesmo sentido temos, dentre outros, 0 Acérdio n° 108-00.963, de, 22 de marco
de 1994, assim ementado(na parte relacionada ao assunto):

"TRIBUTOS COM EXIGIBILIDADE SUSPENSA POR MEDIDA
JUDICIAL: Medida judicial que suspende a exigibilidade de tributo nio impede a
constituigio do crédito tributario, até seu deslinde final, permitindo, outrossim, sua
dedutibilidade por ocasifio da constatagdo do fato gerador.”

Ressalte-se, por oportuno, que a aplicagdo do regime de competéncia para deducdo
dos gastos com impostos ¢ contribuigdes s6 foi alterada com o advento da Lei n° 8.541, de

1992, "ex vi do disposto em seu artigo 7°: :ji - %
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"As obrigacdes referentes a tributos ou contribuigdes somente serdo
dedutiveis para fins de apuracgdo do lucro real, quando pagas."”

A partir do exercicio social de 1993, portanto, passou-se a adotar, para efeito de
deduciio dos gastos com impostos € contribui¢des, regime de caixa, o que inocorria até
entdo.

Reforga, ainda, tal entendimento, o comando legal inserto no artigo 8° da citada Lei
n° 8.541/92, quando determina:

"Serdo consideradas como redugdo indevida do lucro real, de conformidade com as
disposicOes contidas no art. 6°, § 5°, alinea b, do Decreto lei n° 1.598, de dezembro de
1977, as importancias contabilizadas como custo ou despesa, relativas a tributos ou
contribuigGes, sua respectiva atualizagdo monetaria e as multas, juros e outros encargos,
cuja exigibilidade esteja suspensa nos termos do art. 151 da Lei n°® 5.172, de 25 de
outubro de 1966, haja ou ndo deposito judicial em garantia.”

Portanto, no caso sob exame a razdo esta com a recorrente, devendo ser reformada a
decisdo da autoridade julgadora de primeiro grau.

2 SERVICOS DE TERCEIROS

A glosa da parcela no valor de NCZ$ 1.500.000,00 esta justificada as fls. 119, nestes
termos:

“Em 31.12.89 as fls. 579 do livro Diario nr. 57, verificamos que a contribuinte
contabilizou despesas (...) a titulo de “Servicos de Terceiros - Pessoa
Juridica” referente a honorarios relativo a servigos contratados (...).

No més de dezembro do ano seguinte ou seja em 31.12.90, as fls. 549 do
livro Diario nr. 59 a contribuinte estornou a referida importancia ao debitar a
conta de obrigag¢do do Passivo Circulante (Honorarios a pagar) e creditar a
cota: “Gastos com Pessoal-Salario”.

O procedimento da contribuinte implicou em recolhimento a menor do
imposto de Renda correspondente ao balancgo geral encerrado em 31.12.89.
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Assim sendo, procedemos a glosa dessa despesa, por ser a mesma
desnecessaria a manutencdo das atividades da empresa.”

Na fase impugnativa a pessoa juridica autuada sustenta tratar-se de gastos com
servicos prestados no ano de 1989, levados a débito de despesas operacionais. No ano
seguinte (1990), ao serem pagas, foram os valores novamente debitados em conta de
despesa, do que decorreu o necessario estorno.

Como bem ressalta a autoridade “@ gwe”, os documentos juntados as fls. 234/237 nio

podem servir como prova, vez que indicam valores ndo coincidentes com aquele objeto da
glosa. Ademais, a Fiscalizagfo registra que o estormno estaria as fls. 549 do Livro Diério n°
59, e teria ocorrido em 30/12/90, enquanto que as copias de fls. 238/239 correspondem as
fls. 521 e 486, com langamentos efetuados em 30 de junho de 1990.

Afastada estaria, ainda, a hipétese de postergacgfio caso se comprovasse a apropriagio
antecipada de despesas, vez que a recorrente deixou de pagar imposto de renda no exercicio
de 1991, ano-base de 1990.

Nio merece reparos a decisfio recorrida, neste item.

3 - MULTA POR RESCISAO DE CONTRATOS

A Fiscaliza¢do concluiu que o montante de CR$ 6.901.985,00, apropriado como
despesa, nfio poderia ser deduzido para efeito de determinar o lucro real, tendo em vista que
(fls. 123/124):

a) com relagdo a empresa Distribuidora de medicamentos Santa Cruz Ltda., o
contrato firmado para prestagdo de servigos de Software, teve como objetivo “desbloquear
os cruzados retidos pelo Banco Central”, ficando consignado:

“Em data de 09-04-90 a empresa contratante pagou a primeira
parcela no valor de Cr$ 6.000.000,00 com cruzados retidos pelo Banco
Central (...) e no dia seguinte ou seja dia 10-04-90 rescindiu o referido
contrato, recebendo em conseqiiéncia a devolumo dos cmzados pagos a
empresa contratada, agora porém desbloqueados...’
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b) com a empresa Tracom - Tratores e Equipamentos Ltda., a empresa autuada
contratou a aquisi¢io da compra (SIC) de um trator pelo valor de Cr$ 6.000.000,00, pagos
através dos cheques 960774 e 233726, o primeiro no valor de Cr$ 4.500.000,00 sacado
contra 0 Bamerindus, e o segundo de Cr$ 1.500.000,00, sacado contra o Banco Comercial
Bancesa S.A., ambos para serem descontados até o dia 14/3/90. O desconto dos citados
cheques ocorreu em 27/3/90, e a rescisdo do contrato ocorreu no dia 28/3/90, tendo a
vendedora devolvido & compradora a importancia de Cr$ 3.600.000,00 (doc. fls. 72).

¢) com Ana Luzia Pedri a recorrente contratou a aquisicio de um apartamento
conforme contrato de fls. 75, datado de 09/9/90, tendo sido pago, em 09/5/90, a quantia de
Cr$ 4.001.985,00, correspondente a 95.717 BTN. No dia seguinte, ou seja, em 10/5/90, o
contrato foi rescindido, tendo a vendedora devolvido a autuada o valor de Cr$ 2.200.000,00.

A questiio, no caso sob exame, diz respeito a necessidade dos gastos para manutengio
da atividade da empresa, como também se estdo presentes os requisitos impostos pela
legislacio de regéncia, quais seja, usualidade e normalidade no tipo de transagdes,
operagdes ou atividades por ela desenvolvidas.

A recorrente nfo nega, ao revés, até admite que os negdcios juridicos realizados nio
correspondem, na verdade, aqueles descritos nos contratos firmados com terceiros e que
foram objeto da glosa pela Fiscalizagfio. Sustenta, contudo, que o pagamento das “multas”
se apresenta necessario vez que o desbloqueio de recursos se apresentava como imperativo
para a propria sobrevivéncia do empreendimento. '

O bloqueio imposto pelo Governo Federal atingiu a todas as pessoas fisicas ou
juridicas que dispunham de recursos financeiros, aplicados ou ndo. A alegacdo de que
necessitava de recursos para manuten¢io de suas atividades nfio justifica nem legitima os
atos praticados com vistas a desbloquear o dinheiro retido pela autoridade competente,
muito menos confere a recorrente o direito de deduzir, como despesa operacional, o que se
denominou de multa por rescisio contratual e que corresponde, na esséncia, a0 pagamento
efetuado para que terceiros figurassem como parte nos contratos celebrados com o propésito
de liberar os recursos colocados a disposi¢io do Banco Central do Brasil.

Entendo ndo estarem presente, neste caso, as condigGes impostas pela legislagdo

fiscal para que os gastos possam ser admitidos como despesas operacionais. "
5
\ “
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I - PROVISAO PARA DEVEDORES DUVIDOSOS

Tendo por base o artigo 221 do Regulamento do Imposto de Renda aprovado com o
Decreto n° 85.450, de 1980, a Fiscalizagdo glosou parte da provisdo realizada pela empresa,
por entender que “somente os créditos oriundos da atividade operacional da empresa”
poderiam compor a base de calculo da citada provisdo. Créditos de adiantamentos a
terceiros, fornecedores, juros a receber e aplicagbes financeiras ndio sdo admitidos para
calculo da proviséo.

Para refutar os argumentos expendidos na fase impugnativa, inclusive com citagdo de
jurisprudéncia deste Colegiado, a autoridade julgadora monocratica invoca a orientagio
tracada através do Ato Declaratério (Normativo) C.S.T. n° 34, de 1976, entendendo que por
for¢a do disposto no artigo 96 do C.T.N,, referido Ato Administrativo integra a legislagio
tributéria e deve ser obedecido.

Esta Camara decidiu através dos Acordios:

101-79.573, de 1989, que:

“Na interpretagéo do art. 221 do RIR/80, ndo cabe fazer distingdes, a
respeito da causa ou origem dos créditos que servem de base de caiculo da
provisdo, ndo previstas expressa ou implicitamente no texto legal.”

101-79.990, de 1990:

“A provisdo incide sobre todos os créditos da empresa, & excegéo
daqueles expressamente excluidos pelo artigo 221 do RIR/80, nao
podendo a autoridade fiscal, via interpretacédo, estender o comando legal
para abranger situagdes ndo previstas.”

Através do artigo 43 da Lei n° 8.981, de 20 de janeiro de 1995 (MLP. n° 812/94), o
assunto acabou por ser disciplinado de forma diversa, agora com o montante dos créditos
abrangendo exclusivamente aqueles oriundos da exploragio da atividade econdmica da
pessoa juridica.

Entendo, por conseguinte, que a decisdo recorrida, neste caso, merece reforma.
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IV - CORRECAO MONETARIA DO BALANCO

Conforme se constata as fls. 119/120 e 122/123, a Fiscalizacdo apurou que a empresa
corrigiu as contas do Ativo Permanente e do Patriménio Liquido com aplicag8o do indice de
variacdo denominado I.P.C., do que resultou despesa de Corregio Monetaria a maior, ja que
deveria ter utilizado o indice correspondente a variagio do BTNF (OTN/BTNF).

O assunto ja foi objeto de analise por diversas Camaras deste Colegiado, tendo ficado
assentado, conforme brilhante voto proferido pelo Insigne Conselheiro Carlos Alberto
Gongalves Nunes, constante do Acérdio n° 107-01.303, de 15 de junho de 1994:

“A inflagdo & um fator capaz de gerar lucros ou prejuizos meramente
nominais no desempenho das atividades das pessoas juridicas, sendo
necessario afastar os seus efeitos através da comregcdo monetdria das
demonstragdes financeiras a fim de que se possa determinar com exatiddo o
resultado real do exercicio.

Nesse sentido milita realmente a Exposicdo de Motivos do Decreto-lei n°
2.341/87, ao dizer que: “A comrecdo monetaria das demonstracdes
financeiras € necessaria para que se elimine os efeitos da inflagdo sobre os
resultados apurados pelas pessoas juridicas. Os elementos do patriménio
passam a ser expressos em valores proximos aos reais, os resultados de
cada periodo-base e, portanto, base de célculo do imposto de renda ficam
escoimados dos efeitos inflacionarios, impedindo a apresentacdo de lucros
meramente nominais.”

Coerente com esse entendimento, o legislador consagrou no art. 3° da Lei n°®
7.799, de 10/07/89, esse principio, ao dispor que: “A corre¢do monetéaria das
demonstragdes financeiras tem por objetivo expressar, em valores reais, o0s
elementos patrimoniais e a base de calculo do Imposto sobre a Renda de
cada periodo.”

Assim, um resultado ficticio ndo configura renda ou proventos no sentido que
lhes empresta a lei nacional, nem tampouco serve de base de calculo do
imposto de renda, pois ndo € real, nem arbitrado ou presumido, nos termos
da lei.

Desse modo, é até possivel que se adotem indices arbitrarios para
contengdo de pregos e saldrios, ndo assim para efeito de tributacdo do
imposto de renda, mesmo porque esses sdo apenas dois elementos que
influenciam a inflagdo que, como se sabe, se alimenta de outros mais. Deste
modo, o indice de variagdo de precos e saldrios n@o correspondera
necessariamente a taxa de inflagdo do mesmo periodo. .

18
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Dai, os diferentes indices levantados pelo Instituto Brasileiro de Geografia e
Estatistica, como, p. e., o IPC (Indice de Precos ao Consumidor), elaborado
com base no art. 10 da Lei n® 7.799, de 10/07/89; e Indice de Reajuste de
Valores Fiscais (IRVF), elaborado com ;fundamento na Medida Proviséria n°
189,d e 30/05/90, e o indice da Cesta Basica.

Ao mudarem o critério de determinacdo do BTN, indice de correcdo
monetéaria das demonstracdes financeiras, da variacdo do IPC para a do
IRVF, houve, como bem demonstrado pela recorrente, sensivel reducéo do
valor que seria apurado se mantido o critério determinado pela legislagdo
vigente no ano-base, de sorte que houve um aumento ficticio do resultado
das empresas cujo patrimdnio liquido superava o valor do ativo permanente.
E isto porque o saldo devedor da correcdo monetéria do balanco constitui
despesa dedutivel do imposto de renda.

E inegavel a majoragdo de tributo, no caso sob julgamento, ocorrida em face
da legislagdo baixada no curso do ano-base, cuja vigéncia o Cadigo
Tributario Nacional reserva para o exercicio social seguinte.

A Lei ;n° 8.200, de 28/06/91 (D.O. 29/06/91), procurou reparar os efeitos
danosos daquela legislacdo. Na verdade, o legislador reconheceu a adogéo
de indices que ndo correspondiam a inflagdo do periodo-base de 1990.

Quem, na correcdo monetaria de suas demonstracdes financeiras, se utilizou
dos indices legitimamente aplicaveis, nos termos da Lei Maior e da Lei
Nacional, ndo pode ser compelido a pagar um tributo indevido para depois
ressarcir-se.”

V - CORRECAQ MONETARIA DO ATIVO IMOBILIZADO

Os fatos apurados pela Fiscalizagio foram descritos as fls. 120/121, “uerbes”:

“As fls. 592 do livro Diario nr. 57, més de dezembro/89, constatamos que a
contribuinte efetuou a baixa da conta “Reavaliagdo Prédio Jodo Negrdo”
(imobilizado) o montante de NCZ$ 224.489,71 e da conta “Reavaliagcdo
Terreno Jodo Negrdo” (imobilizado) o valor de NCZ$ 559.801,77.

.........................................................................

Constatamos por outro lado que em 31.12.89, tanto a conta “Reavaliacédo
Prédioc Jodo Negrdo” como a conta “Reavaliagdo Terreno Jodo Negrdo”
foram encerradas, ap0s os lancamentos de baixa supra mencionados,
conforme se verifica nos documentos de fls. 56 dos autos.”
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Segundo ainda o consignado as fls. 121, a Fiscalizagdo concluiu terem sido os
langamentos efetuados de forma indevida, tendo em vista a falta de elementos probantes que
pudessem justificar a baixa dos correspondentes saldos.

Com a impugnacdo apresentada pelo sujeito passivo, restou sustentado tratar-se de
reavaliagio de imdveis promovida segundo a legislagio de regéncia, tendo havido,
posteriormente, baixa pelos valores atualizados, com oferecimento a tributagéo por se tratar
de despesas indedutiveis. Os documentos de fls. 46 a 59 confirmam o sustentado pela
recorrente.

Respondendo a intimagéo de fls. 38/40, a contribuinte informou tratar-se de baixa a
titulo de depreciagio, com adicionamento do valor ao lucro real conforme fls. 22 do
LALUR. Intimada a comprovar e esclarecer os langamentos contabeis efetuados, a
contribuinte declarou:

“‘Os valores mencionados, foram baixados contra resultado do exercicio
gerando uma despesa indedutivel. Desta forma conforme explicamos
anteriormente, promovemos a adi¢do no LALUR.”

E certo que a recorrente nio apresentou, de forma satisfatéria, os esclarecimentos
solicitados. Por outro lado, a Fiscalizagdo também deixou de se aprofundar nas
investiga¢des, com vistas a verificar quais as contas movimentadas com a baixa da reserva
de reavaliagdo, como também indicar os valores efetivamente oferecido a tributagio via
LALUR. Outros aspecto relevante diz respeito ao periodo que a Fiscalizagdo considerou
devida a Corre¢do Monetaria, ndo tendo ficado claro, inclusive, se os valores dos bens
teriam sido baixados do Ativo Imobilizado, ou se a baixa ocorreu tdo somente em relagdo a
reserva de reavaliacdo.

Ademais, uma vez baixado o valor dos bens do ativo imobilizado, seja parcial ou
total, a titulo de depreciagdo, caberia, no caso, a glosa da corregio monetaria devedora
provocada pela atualizagdo do Patriménio Liquido ou da Reserva de Reavaliagio que.
segundo consta do processo, teria sido incorporada ao capital social em aumento ocorrido
posteriormente.

Tomar o Fisco a incitava de corrigir um bem que ja ndo pertence mais ao ativo da
sociedade ¢é ingerir, de forma indevida e arbitraria, na gestdo econémico-financeira da
sociedade. Como ja consignado, caberia, isto sim, a glosa da corregdo monetaria devedora
calculada a maior no compreendido entre a data da baixa e o encerramento do exercicio
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Por ndo adequadamente caracterizada a infragdo, como também por carecer a
apuragio da irregularidade de maior aprofundamento nos trabalhos de auditoria, entendo
que o langamento, neste caso, ndo pode prosperar.

VI - MULTA POR ATRASO NA ENTREGA DA DECLARACAO

A propésito do assunto esta Camara ja decidiu em diversas oportunidades, podendo
ser invocado o contido no Acérddo n° 101-85.901, de 06 de dezembro de 1993, cuja menta
esta assim redigida:

“MULTA POR ATRASO NA ENTREGA DA
DECLARACAQ DE RENDIMENTOS.

A penalidade prevista no artigo 17 do Decreto-lei n°
1.967, de 1982, (art. 8° do Decreto-lei n° 1.968/82), aplica-se
ao imposto de renda devido, apurado na Declaragdo de
Rendimentos. Na hipétese de langamento "ex oficio”, a muita
aplicavel é aquela prevista no artigo 728, I, do Regulamento
do Imposto de Renda, aprovado com o Decreto n°® 85.450, de
1980.

Recurso conhecido e provido.”

Naquela oportunidade fizemos registrar no voto que conduziu a decisio
consubstanciada naquele Aresto:

“Por ultimo temos a aplica¢io da penalidade prevista no artigo 17 do Decreto
lei n°® 1.967, de 1982.

Nos termos do dispositivo legal invocado, o contribuinte estara sujeito a
multa moratdria de 1% (um por cento) ao més, incidente sobre o imposto
devido, sem prejuizo da multa e juros de mora pela falta ou insuficiéncia de
recolhimento do imposto ou quota. Vale dizer, a penalidade incide sobre o
valor do imposto devido na declarac@o de rendimentos apresentada fora do
prazo legal, tenha o contribuinte recolhido ou nao o tributo devido.

No caso de langamento "ex officio”, a autoridade fiscal pode exigir a
penalidade retro mencionada, s6 que tera de efetuar os célculos tendo por
base o imposto declarado e recolhido, e ndo aquele objeto do lancamento
efetuado, resultante da acdo fiscal levada a efeito em momento posterior. Ou
seja, a penalidade ndo incide sobre o imposto exigido através do lancamento
efetuado de oficio, tendo por fundamento irregularidades apuradas ap6és o

langamento originario. @ %
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Para o caso sob exame ha previsdo legal de aplicacéo de penalidade
especifica, como faz certo o artigo 728, ii, do RIR/80.”

Por todo o exposto, voto no sentido de dar provimento, em parte, ao recurso
voluntario interposto, para excluir da tributagfio, nos exercicios de 1989, 1990 ¢ 1991,
respectivamente, as quantias de CZ$ 35.805.242,00, NCZ$ 12.242.568,64 ¢ Cr$
227.276.347,81, bem como para que seja aplicada a penalidade prevista para a hipotese de
atraso na entrega da declaragdo de rendimentos sobre o valor do imposto devido naquela
oportunidade e, por ultimo, restabelecer a compensagdo do prejuizo fiscal até o limite da
matéria tributavel excluida por esta decisdo.
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v 0o T A E N € E D 0 FE

Conselheiro Jezer de Olivelra Dandido, relabor designado.

Da brilhante leitura do relatdrio, podemos concluair
Ui a recorrente:

&) reavaliouw bens de sua ativoe imobilizadoe, oconsti-
tuindo, em contrapartida, no patriménio liguido, uma reserva  de
reaval iagHo:

By oaumentou seu capital com a reserva de  reaval lag#og

£
o) oem seguida, reduzin o valor de seu abivo  peymanesne
tefantes reavaliadol, tendo come contrapartida conta de resulba-

i, tendo sido adicionada s despesa ac lucrvro veal do peridiodo-ba-
BE2 .,

Comon fioow esclarecido, a reserva de reavaliagio beve
apodo em laudo, segquindo os ditames das leis comgroial e fiscal.

Entretanto, a redugdo da conta oo ativo  imobilizado
n#Ho teve gualoguer Justificativa.

He na reavalilagdo cles hens & lexi sabtabelece
condicies (ing casa, atendidas pela recorvents), btambém, a redugclo

de valor de bens ativos deve ssbar devidamesnte Justificada.

Se a reserva constituida pela vrecorvente serviu pDara

mue aumsnbasse seu capital, gual a Justificativa para reduciio
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postericor do valor do bens gue, reavaliados, ensejaram a  forma-
s¥Ho daguela reserva?

A recorvente nio Justificou o motivo da reducio de
seus bens, coms, também, nHo esclarecew devidamente o langamente
contabil real izadao,

A contabil idade deve rebtratar valores reais, apolados
gm documentacio, sob pena, de btransformar-se em maera  fiogio ouw
instrumento de capricho de administradores da  pessca Juridica
gue, ao seu btalante, passariam a "arbitrar® valoves para os bens
da smpresa e, assim, em funciHo da corveco monetdria do balango,
" metabelecsriam U oo montante bributavel gue bem  lhess convies-
SEN .

0 aumento de capital efetivado pela recorvente sd vem
a corvoaborar os verdadeirvos valores dos bens reaval lados(gus s3Ho
agueles utilizados pelo fisco para a corvecdo monetaria  do bae
Lamgod, n¥3o tendo gualguer apoio legal o procedimento adotado
pela recorrenta.

Ao wbilizar o valores "reduzidos® dos bens, & recor-
rente reduziu indevidamente o resultado do exercicio em  virbtuds
e insuficidncia na correcio monetadria dos bens, por ocasido oo
srcerranents do peryiodo-bags.

fe lels comercials @ fiscais determinam a corregdo mo-
retaria dos bens, considerando ssus valores reals, nlo sendo ad-
missivel a reduclo de seus valores sem gualguer  Justificativa,
quar na lei comercial, guer na lei fiscal.

Houve, portanto, reduglo indevida do lucro sujeito A

tributacio, raz8o pela gual o langamento fiscal deve ser manti-
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do.

NEGO provimento ao recurso interposto pela recorren
te, no que se refere a Reserva de Reavaliacdo, acompanhando o ilus

tre relator designado por sorteio quanto aos demais itens.

- E o meu voto.

- S
A ety
Jez;éﬁagﬂaigeéira Candido - Relator Designado
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