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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 10980.008211/2005-71

Recurso n° 00.0000-00

Resolucion®  1202-000.102 — 22 Camara /2* Turma Ordinaria
Data 03 de outubro de 2011.

Assunto Solicitagdo de Diligéncia

Recorrente HOTEIS DEVILLE LTDA.

Recorrida FAZENDA NACIONAL

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Resolvem os membros do Colegiado, por unanimidade, converter o julgamento
em diligéncia, nos termos do relatdrio e voto do relator.

(documento assinado digitalmente)
Nelson Losso Filho — Presidente —
(documento assinado digitalmente)
Orlando José Gongalves Bueno — Relator —

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Nelson Lésso Filho,
Carlos Alberto Donassolo, Orlando José Gongalves Bueno, Geraldo Valentim Neto, Eduardo
Martins Neiva Monteiro, Gilberto Baptista.

Relatorio

Trata-se de recurso voluntario interposto contra acoérdao da DRJ/ RJ 1, que
manteve o lancamento formalizado pela autoridade administrativa competente quando da
revisdo da DIPJ relativa aos anos-calendario 2000 e 2001, que resultou na glosa de supostos
prejuizos compensado indevidamente.

Na peca impugnatéria, a Recorrente informou que o crédito tributiario em
comento levou em consideracdo os prejuizos dos anos de 1997 e 1999, que também estdo
sendo discutidos nos autos dos processos administrativos n°s 10980.008546/2002-46, relativo
ao IRPJ do ano-calendério de 1997; 10980.012288/2003-83, correspondente 4 CSLL do ano-
calendario de 1997 e 10980.012289/2003, atinente ao IRPJ do ano-calendario de 1999,
aduzindo que se tratam de periodos entrelagados cujos valores interferem no langamento
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discutido nestes autos, requerendo o sobrestamento deste processo até o julgamento definitivo
daqueles.

Subsidiariamente alega a violacdo ao principio da legalidade pela atualizagdo do
valor respaldado na taxa SELIC, o que foi feito em descompasso com a Lei de Usura e o
Codigo Tributario Nacional.

Quanto a alegagdo de que o langamento em foco depende do julgamento dos
processos acima mencionados, sustenta a autoridade a quo que tal situagdo inexiste, uma vez
que, relativamente ao processo 10980.008546/2002-46, o antigo primeiro Conselho de
Contribuintes manteve o lancamento e atualmente o processo encontra-se arquivado, € que o
presente lancamento considerou os valores ali indicados.

Sobre o processo 10980.012288/2003-83 a decisdo recorrida mencionou tratar-
se de langamento relativo a CSLL, e, portanto, refere-se a matéria estranha a lide, e no tocante
ao processo 10980.012289/2003, sustenta que se trata de lancamento relativo a compensagao
de prejuizo fiscal do ano-calendério de 1999, tendo em vista a insuficiéncia de saldo, que foi
julgado procedente em primeira instancia, aguardando julgamento do recurso voluntdrio no
CAREF.

Diante disso, manteve a glosa de prejuizos compensados e discutidos nestes
autos, porquanto o comprovado que apds o prejuizo compensado em 1999 nao hé mais saldo a
ser compensado nos anos de 2000 e 2001.

Ainda, quanto a aplicacdo da taxa SELIC, assevera que o procedimento de
atualizac¢@o dos débitos esta correto tendo em vista o advento do artigo 13 da Lei 9.065/1995 e
o artigo 61, §3° da Lei 9430/96.

O recurso voluntario reiterou as alegacdes sobre o entrelacamento dos periodos,
asseverando que o proprio voto condutor demonstra que a exigéncia em foco ¢ reflexo das
glosas realizadas nos anos-calenddrios de 1997 e 1999, restando evidente tais glosas, se
confirmadas, surtirdo efeitos nos valores aqui discutidos. Ademais, ainda ndo estd
definitivamente confirmada a inexisténcia de prejuizos no ano-calendario de 1999, porquanto
ainda ndo ha decisdo definitiva sobre o assunto.

Por fim, reitera as alegagdes quanto a ilegalidade da aplicacdo da taxa SELIC
para fins de atualizacdo do débito.

E o relatorio.
VOTO
Conselheiro Orlando José Gongalves Bueno, relator.

O recurso voluntario encontra-se dotado de seus pressupostos de
admissibilidade, portanto, dele tomo conhecimento.

A Recorrente suscita questdo prejudicial ao julgamento deste feito, porquanto
existem outros trés processos administrativos fiscais correspondentes a langamentos de oficio
formalizados em razdo da mesma matéria aqui versada.
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A decisdo recorrida refutou tais argumentos ao julgar a impugnacdo, alegando
ser inexistente o entrelacamento dos processos, pois tratam-se de periodos de apuragdao
diferentes. Entretanto, a propria autoridade a quo reconhece a relacdo entre este processo e
outro, de namero 10980.012289/2003-28, ao afirmar que “a autua¢do ¢ decorrente da glosa de
valores compensados na declarag¢do de informagoes economico-fiscais da pessoa juridica —
DIPJ, a titulo de prejuizo fiscal apurado em periodo base anterior, tendo em vista a
insuficiéncia de saldos apurados e informados nas declaracoes de periodos posteriores”.

Assim, constata-se que o langamento de oficio em questdo contemplou valores
apurados e informados nas declaragdes de periodos anteriores.

Ao realizar pesquisa no sistema de informagdes do CARF (SINCON) verifica-se
que o aludido processo aguarda admissibilidade do recurso especial interposto, portanto, ndo ha
qualquer decisao definitiva naqueles autos.

Desta sorte, considerando a relagdo deste processo com declaracdes fiscais
discutidas em processos diversos, relativos a periodos anteriores, se faz pertinente o
sobrestamento deste, até que seja proferida decisdo definitiva nos autos do processo
administrativo fiscal n® 10980.012289/2003-28, relativo a compensacao de prejuizos fiscais do
ano-calendario de 1999.

Diante do exposto, sou pela proposta de conversao do julgamento em diligéncia
que seja juntado a este processo a decisdo administrativa final do processo n°
10.980.012289/2003-28.

Eis como voto.

(documento assinado digitalmente)

Orlando José Gongalves Bueno



