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IRPJ — MULTA DE MORA - Consoante entendimento da primeira
Secdo do Superior Tribunal de Justica, no AGRESP 628291/SC;
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2003/0232649-7,
a dendncia espontdnea de que trata o art. 138 do Cdédigo Tributario
Nacional, s6 ocorre em rela¢do a débito ndo conhecido pela reparticdo
fiscal. Em se tratando de débito confessado e compensado apds o
respectivo vencimento, improcede o apelo do contribuinte.

Recurso negado.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por BANCO BANESTADO S.A.

ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos

do relatério e voto que passam 3 i rar o presente julgado.

VINICIUS NEDER DE LIMA
PRESIDENTE

%Mﬁm

CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES
RELATOR

FORMALIZADO EM: 24 QUT 2007

~ Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: LUIZ MARTINS
VALERO, ALBERTINA SILVA SANTOS DE LIMA, HUGO CORREIA SOTERO, JAYME
JUAREZ GROTTO e LISA MARINI FERREIRA DOS SANTOS. Ausente a conselheira
RENATA SUCUPIRA DUARTE.
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Recurso n° : 148.736
Recorrente : BANCO BANESTADO S.A

RELATORIO

BANCO BANESTADO S.A., qualificado nos autos, recorre a este
Colegiado (fls. 2.376/2.382) contra a parte do Acdrddo n® 9.437, de 14/10/2005
(2.362/2.369), na parte em que foi mantida a incidéncia da multa de mora nos casos
em que as compensagdes foram formalizadas posteriormente ao vencimento dos seus
respectivos débitos.

A empresa, tanto em sua manifestagio de inconformidade, como em
seu recurso, com base no art. 138 do Cédigo Tributario Nacional (CTN), alegando que,
ao apresentar o pedido de compensagéo, computando o deébito existente, estaria, “ipso
facto”, denunciando esse débito.

A Turma de Julgamento, com b_ase em decisdo da 1* Sec¢do do
Superior Tribunal de Justiga (STJ), no AGRESP 628291/SC; AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL 2003/0232649-7, Relator Ministro José Delgado, sustenta
que a denuncia espontdnea s6 ocorre em relagdo a débito ndo conhecido pela
reparticdo, 0 que nao seria 0 caso dos autos. Reportando-se ao voto do Ministro
Relator, com ele assevera que a denuncia espontanea tem lugar quando, por exemplo,
versa sobre receitas que tinham sido omitidas e que s&o recolhidas com juros de mora.

Na fase recursal, a empresa persevera nos argumentos de sua
impugnagao, dizendo que, ndo obstante as compensagdes tenham sido formalizadas
posteriormente ao vencimento dos seus débitos e entregues temporaneamente foram
acrescidas de juros de mora, antes da pratica de qualquer ato de fiscalizagdo.

Assim, a seu ver, estd caracterizada a hipétese de denlncia
espontanea no desenho que lhe da o art. 138 do CTN. Cita ensinamentos de Sacha
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Calmon Navarro Coelho, “in” Comentarios ao Cédigo Tributario Nacional, decisbes do
Poder Judiciario e do Conselho de Contribuintes.

E o Relatorio. 4/[
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VOTO

Conselheiro - CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES - Relator.,

Recurso tempestivo e assente em lei, dele tomo conhecimento.

A Constituigdo anterior a de 1988, dava, em seu artigo 119, 111,
competéncia ao Supremo Tribunal Federal para julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em unica ou Ultima instancia por outros tribunais, quando a
decisdo recorrida: a) contrariasse dispositivo da prépria Constituicdo ou negasse
vigéncia a tratado ou lei federal; b) declarasse a inconstitucionalidade de tratado ou lei
federal; ¢} julgasse valida lei ou ato de govemo [ocal em face da Constituigdo ou de lei
federal; e, d) desse a lei federal interpretagao divergente da que Ihe tivesse dado outro
Tribunal.

No exercicio da competéncia de que tratava a letra “d”, a Suprema .
Corte decidiu, no RE 79.625, de que foi relator o Ministro Cordeiro Guerra, inexistir
disting8o entre multa fiscal punitiva e multa fiscal moratéria.

Entretanto, com advento da Constituicio Federal de 1988, a
competéncia para julgar, através de recurso especial e em Gltima instancia, os litigios
que envolvem questdes infraconstitucionais, "ex vi" do artigo 105, 111, da Carta
Magna, passou para ¢ entao criado Superior Tribunal de Justica (STJ)

E, no uso dessa competéncia, a Primeira Se¢do do STJ, pacificando o
entendimento de suas Primeira e Segunda Turmas, decidiu, no citado AGRESP
628291/SC; AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2003/0232648-7,
Relator Ministro José Delgado, que a denlncia espontanea s6 ocorre em relagéo a
débito ndo conhecido pela reparti¢ao.

Cabe lembrar que a Primeira e a Segunda Turmas sdo competentes
para julgar recursos em matéria de Direito Publico, e compdem a Primeira Se¢ao do
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O exame dos autos mostra que o débito confessado ja estava vencido,
quando da compensagéo feita pelo recorrente, e, portanto, sujeitc & multa de mora, no
entendimentoe da Primeira Se¢do do STJ.

Isto posto, tem-se que, a uma, a Fazenda Nacional tem tido éxito nos
Tribunais Superiores, a duas, que se exaurem nesta Casa os apelos dela para
defender os seus direitos. Ao contribuinte, vencido na instdncia administrativa, cabe
recurso ao Judiciario.

Por tudo isso, é preciso atentar-se para o fato de que nao faz sentido
que uma mesma tese vencedora no Superior Tribunal de Justiga, érgdo superior e
autdnomo, seja vencida na instancia administrativa.

Assim, entendo que até que o STJ modifique o citado entendimento,
deve este Colegiado, seguir-lhe os passos.

Em resumo:

Consoante entendimento da primeira Se¢do so Superior Tribunal de
Justiga, no AGRESP 628291/SC; AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
2003/0232649-7, a denuncia espontdnea, de que trata o art. 138 do Cédigo Tributario
Nacional, s0 ocorre em relagdo a débito ndo conhecido pela repartigdo fiscal. Em se
tratando de débito confessado e compensado apds o respectivo vencimento,
improcede o apelo do contribuinte.

Nesta ordem de juizo, nego provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, 13 de setembro de 2007.

%ZW/)‘M

CARLOS ALBERTO GONGALVES NUNES
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