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» FROCESS0 MR. 10980/008.715/90-04
ACORDHO MR. 102-28.487

Besesdo de @ 09 de agosto de 1993

Recurso n.e 100,935 ~ IRPJ EX: 1990

Recorrente @ GUAJUVIRA VEICULOS LTDA.

Recorrida @ DRF em CURITIRA - PR

Mo )
IRPFI - FISCALIZACHD MO CURSO DO FERIODO-BASE -~
Verificado, pela avtoridade fiscal, gualquer ato
tendente a reduzir o imposto no exercicio finan-

cairo, correta ¢ a aplicag¥do da multa digual & me-
tade da receita omitida.”

Vistos, relatados o discutidos os presentes autos de

recurso interposto por GUAJUVIRA VETCULOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Frimeirvo Conge-
lho de Contribuintes, por unanimidade de voltos, MEGAR provisento  ao
recurso, nos ternos do orelatdrio e volto gque passam & dntegrar o pre-e

sente Jjulgado.
Sala dfs Hesslies, em 09 de agosto de 1993

IRIPEL \BIMIANER -~ PRESTDEMTE
FRAMCY $E$§IO DE PaAUL.A Cz('.(l'"(l‘itﬁiﬁ - RELATR
CARMETRO GIFONI

MO?MK &/&;&2 '

VISTO EM
BESSHNO DE=R

ARGINO DA ROCHA NETO - FROCURADOR DA Fa
ZENDA MACIONAL

16GET 1994
FParticiparam, ainda, do presente Julgamento, os seqguintes Conselhei-~
ros:  WALDEVAMNM ALVES DE OLIVEIRA, KAZUKI SHIOBARSG, URSULA HANSEM, Méa-
Ria  CLELIA DE AMDRADE FIGUETIREDO, CESAR GOMES DA SILVA e CARLOS RO~
BERTO MONTEIRO BRERTAZIL.
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Recurso nr. 100,935

Recorrentes GUATUVIRA VEICULOS LTDA.

RELATORIEAOQO

GUSTUVIRS VEICULOS LTDA, qualificada nos autos, vem re-
correr a este Conselho contra exigéncia tributdria gue lhe foi imposta
pelo  Sr. Delegado da Recedta Federal em Curitiba-FR, referente ao Im-

posto de Renda Pessoa Juwidica, exerclocio de 1990.

0 AUTO DE IMFRACHD (fls. 18718v.) constatou omissiio de
recelta caracterizada por vendas efetuadas sem eniss®o das respecltivas
natas  fiscais e/ou registro nos livros comercials & fiscais, no valor
de Cr#$ 1.168.917,18, com infring®ncia ao artigo 12 do Decreto-lei nr.
1.998/.77, o/c artigo 44 da Lei nr. 4.5067464, aplicando-se ao  conhei-
buinte multa em valor dgual & metade da receita omitida, por se tratar
de infragdio verificada em periodo-base ainda nfo encervado, conforme o

disposto no artigo 38 da Lei nr. 7.480/85,

Impugnag®o Fiscal (fls. 21 a 30) alega, inicialmente &
inaplicabilidade da multa de HOX, considerando que pelo artigo 38 da
Lei nr. 7450785, estd claramente delineado gue a omissfo de receitas
fundamenta-se emn registro contdbil, que & préoprio de empresas gue dee
vem obrigatoriamente declarar pelo lucro real, o gue n¥o ¢ o caso  da
impugnante, pois a Fiscalizag®o, no exerclcio financeireo anterior, com
bhase no art., 3946 do RIR/AB0, apwrow o crédito tributdrio pela sistemd-
tica do lucro presumido, & que a mesma ¢ dgualmente aplicdvel no exer-
cicio financeiro de 1991, periodo-base de 1990. Ea complemento & sua
argumentaco, & contribuwinte afirma que, seia pelo art. 389 ow pelo
art. 392 do RIR/80, ¢ incontestdvel estar avtorizada a apresentar de-
clarago de rendimentos pelo lucro presumido no exercloio financeiro
de 1991, com o que, no periodo-base de 1990, estd desdbrigada de ter

escrituragio contdabil, sendo, por conseguinte, frontalmente ilegal
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exigir-se~lhe a multa de BOX, citando em defesa de sua tese, os Acdr-
dios nr. L01-77.971788, L08-8.4668/88, 101-79.874/.90 ¢  10L-80.09%/790,

do lo. Conselho de Contribuintes.

Em  seguida, a Impugnag®o Fiscal alege ter havido ervo
na ddentificago do swiedto passivo, afirmando gue os trés cheques i
tados  no AMto de Infrago n¥o dizem respeito a venda de velcocuwlos pela
impugnante, mas somente a transferéncia de quotas de consdrolo  para
terceiros,  que por sua vez, adguirirem os velouls de outras pessoas,
come provam as coplas das Autorizag@es para Transferéncia de Velculos

anexadas & impugnag¥o (fls. 27 e 29).

Em conclusfio de sua defesa, a contribuinte protesta pe-
la  exibigdo de outros documentos e informagdes que complementem /0w
melhaorem as provas apresentadas, requerendo, por fim, o cancelamento
da exigéncia tributdria.

Informagdo Fiscal de fls. 32 a 36 opina pela manuwtengdo

integral do crédito tributdrio.

0 dulgador em la. inst@Encia decidiu pela procedéncia do
langamento, considerando que apesar das diferentes formas de apuragio
da base de cdlowlo do dmposto - lucre real, presumido ouw arbitrado - @
da durisprudéncia citada pela interessada, a leitura do pardgrafo 3o.
do  art. Yo. do Decreto-lel nr. L.8987°77, com a redago dada pelo art.
38 da Led nr. 7.450/85, além da omiss®o de registro contabil, permite
a aplicagfo da multa quando verificado pela fiscalizag¥o a prdatica de
gqualguer ato tendente a reduzir o imposto do exercicio financeiro cor-
respondente, independente da forma de apuragfo da base de cdaloculo ado-
tada, @ acrescentando, ainda, que a multa exigida no presente processo
encontra-se no RIK/B0 —artigo 733, na parte relacionada com as infra-

efies relativas & fiscalizag¥o e aos livros fiscais, aplicavel, poyr

.
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conseguinte, a todas as pessoas juridicas, irrelevante a sistemdtica

de apuragio do lucro.

Consilderou, também, a autoridade monocrdatica n&o proce-
der  a alegagfo da impugnante de erro na ddentificag¥o do suwieita pas-
#ivo,  pois os trés cheques oltados no Auto de Infrago foram emitidos
nominais A depugnante, os gquais, conforme documentos de fls., 28 ¢ 30,
indicanm  tratar-se de alienagfo de velculos juntamente com a  transfe-
réncia de quota de consdreoio, e que o endosso nos cheques ndio retira a

figura de suieito passivo de obrigagfo tributdria.

A contribuwinte tomow conhecimento da decisfo do Sr. De~
legado  da Receita Federal em Curitiba~FR, em 25.06.91, conforme "aR"
de fla. %, tendo sido apresentado recurso a este Conselho, tempesti-
vamente, em 08.07.91 (fls. 61 a 69, ratificando, na integra, as ra-
z8es  de defesas consignadas na dmpugnagio, e acrescentando os seguin-

tes argumentoss

a) o artigo 7o0. do Decreto-lei nr. 1998777, em seu "caput”, men-
ciona  expressamente o lucro real a ser determinado com base na esori-
turag®o  qgue o contribuwinte deve manter, com observncia das ledis oo
merciais & fFiscaisy o sew pardgrafo 3o., alterado que foi pelo art. 38
da  Leid fr. ZLA80/8% - gue modificon os artigos 643 @ V33 do  HIRAS0O
estd visceralmente wvinculado & determinagio do "caput” do  referido
art. 70.. Assim, conclui a recorrente gque o art. Y33 do RIRK/B80 ndo
poderia, em hipdtese alguma, disvistuar o que dispfie o Decreto-led nr.
L.398/777, confaorme disposto no comando do art. 29 do Codigo Tributdario
Macional, sendo, portanto, incorreta a decis®o do dulgador de la.dins-
tdncia,  ao alegar gue o sencionado artigo Fo.. com sua alteragio pelo
art. 38 da Ledl nr. PUA50785, peradtiria a aplicag®o da multa ali pre-

vista a btodas as pessosas duridicas, dndependente do regime de apuragio

da base de cdlowlo gue tenha sido adotado.
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By oo oprincipio di legalidade tributdria, dnserido tanto na Conse
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