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Sessdo de 22 de margo de 19995 ACORDAD No. 104-12.2273
Recurso no.: 00.701 — IRPF - EX. DE 199X

Recorrente NELSON BUHAR TONIATTI

Recorrida ¢ DRF EM CURITIERBA (FPR)

IRPF — DESPESAS COM INSTRUGCAD — Previstas em acor-—

do Jjudicial as despesas com instruglo suportadas
pelo Fai, mesmo n3o tendo a guarda do filho-menor,
s3o dedutiveis da renda bruta obedecido o limite
legal.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por NELSON BUHAR TONIATTI

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Frimeiro Conse-
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao re-—
cursno, nos termos do relatédrio e voto que passam a integrar o presente

Julgado.

Sala das GSessBes, em 22 de margo de 1995

r 28
~éé%&§?§éZA1aj>
LET IA SCHERRER LEITAO — PRESIDENTE
REMIS ALMEIDA ESTOL - RELATOR

VISTO EM ANTONIQ/DE MOURA RGES — PROCURADOR DA FA

SESSAO DE: 2 7 AER 138 _ ZENDA NACIONAL
RECURSC DA FAZENDA NACIONAL: NAQ HOUVE

Farticiparam, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: Nelson Mallmann, Evandro Pedro FPinto, Miguel Rendy, Sérgio Murilo

Marello (Suplente convocado) e Carlos Walberto Chaves Rosas.
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RECURSO Np.: 00.701
RECORRENTE : NELSON BUMAR TONIATTI

RELATORIIO

Ao ser processada a declaragdo de rendimentos de pessoa
fisica do contribuinte NELSON BUHAR TONIATTI referente o exercicio de
1993/92, foi sfetuada & glosa eguivalente a 650,00 Ufir's pleiteada a
titulo de despesas com instrugdg.

Inconformado, o Contribuinte ofereceu a impugnagio de
fls. 01L. alegando gue por acordo judicial € responsavel pelo pagamento

das despesas com instrugiioc de um filho.

Em suas razfies de decidir, o Senhor titular da DRF-Cu-
ritiba—-PR n&o amparou as alegagles do Contribuinte, consoante as posi-

tiva do fundamento que respaldou a decisdo monocratica, assime:

"N¥Eo tem raziéio o contribuinte em suwa petigido. 0
artige 11, ipciso V da Lei B8283/91 estabelece que na
declaragdo de ajuste anuwal podersio ser deduzidas a&as
despesas feitas com instrug®o do contribuinte & seus
dependentes até o limite anuwal individual de 650 UFIR.
No caso vertente, face a inexisténcia da relagio de de-—
pendéncia, n3o & cabivel a deducXo pleiteada pelo inte-
ressado, devendo, dessa forma ser mantida & exigibili-
dade."

A Decisidn I-6&5/94, esta assim ementada:

"IMPOSTO DE RENDA PESSOA FISICA. Exercicio de 1993,
ano—base 1992. NOTIFICAGARD DE LANCAMENTO. Nio h&a previ-
530 legal para deduglo de despesas com instrug3o rela-
tiva a nidpo dependente. Langamento procedente.”
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Ciencia da decis3do singular em Z26.04.,19%94 (AR fls. 224},
com plena observancia do prazo legal, protocolizou o recurso de fls.
23/27, fazendo acompanhar os documentos de fls. 28/446, sustentando, em

sintese:

A)l 0 reguerente, por forga de decisdo do Juizo de Di-
reitoc da 3Za. Vara de Familia da Comarca de Curitiba constante dos Au-
tos n. 3I77/%91 (Anexo 1), esta obrigado & pagar, a titulo de pensio
alimenticia, 10% do salario liguido e as despesas escolares do filho
{uniforme, matricula, mensalidade e material escolar), bem como as

despesas médico—~hospitalares e odontolégicas.

b) Incorreu em erro, entretanto, o regquerente, ao su-
por que, na& declaragdc de rendimentos de 1997 (ano base 1992). tais
despesas deveriam ser abatidas sob o titule de "Despesas com Instru—
GAo", limitadas a 650 UFIR e propriamente glosadas pela Receita Fede-

ral por n¥o haver relag3o de dependéncia.

c) Em sua apreciag3op, entretanto, o Sr. Delegado da
Receita Federal analisou apenas a impossibilidade de haver abatimento
como "Despesas de Instrug3o', pelo fato de o menor n3o ser meu depen—
dente, nd3o havendo consideraglies acerca da inclus3o de todas as despe-—
sas escolares como "Pensi3o Judicial”", onde de fato e de direito tais
despesas deveriam ter sido apropriadas, com a decorrente retificagao

da Declaragso de Ajuste Anual apresentadsa.

E o Relatdrio. ///1;Zf§égi{?7zijf
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Conselheiro REMIS ALMEIDA ESTOL, Relator

0 recurso atende ao disposto no Dec. n. 70.235/72, de—

vendo ser conhecido.

Em suas razlies finais. o Interessado reitera as razbes

expendidas na inicial, sustentando gue as despesas com instrucio s3o

pagas por forga de um acordo judicial.

Aos  autos, junta a decis¥o do Julzo de Direito da 3a.

Vara de Familia da Comarca de Curitiba.,

Conclul seu recurso assim:

"Do exposto requer o impetrante Nelson Burh  To-
niatti se digne esse Conselho determinar a reconsidera-
c30 dos termos da intimag3o IZ7, permitindo a conside—
ragdo de todas as despesas escolares como "Pens3o Judi-
cial", ficando retificada a Declaragido de Ajuste Anual
1993 apresentada pelo impetrante."

Infere-se do texto transcrito que o Contribuinte pre-—
tende retificar a sua declaragio de rendimentos para incluir todas as
despesas pagas transferindo-se da linha 07 (Despesas com instrug2o -
650,00 Ufir) para a linha 09 (Pens&o Judicial - 6.345,59 Ufir), isto

&, majorar as dedugbes.

Cumpre esclarecer desde logo n3o ser admissivel a reti-

ficagdo, vezr que iniciado o procedimento de oficio.
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A decisdo singular manteve a glosa, ndpo permitindo se—
quer o abatimento de 630 UFIR, por entender como inexistente a relagiio

de dependéncia.

Entendo, s.m.j., que ambas as posigles estic equivoca—-
das., de um lado n8o h& como se admitivr como Pensdo ARlimenticia cutras
encargos constantes do acordo judicial que n3o seja o efetivo valor
pago em dinheira em favor do alimentado e, assim, a dedugdo caomo Fen-—
s3o Alimenticia restringe—-se, apenas, aAs importéncias efetivamente pa-—
gas em dinheiro (I.N. 49/8%9).

FPor outro lado nXo ha como ignorar os pagamentos feitos
a titulo de "Despesas com InstrugXo' cuja responsabilidade coube ao
Fai no acordo judicial, n%o obstante a guarda do filho menor tenha si-
do deferida a Mie.

Nesse passc, estou convencido do direito do contribuin-
te abater despesas com instrug3o até o limite legal, conforme declara-

do originalmente.

Pelo exposto g tudo mais gque dpo processp consta, meu
voto & npo sentido de DAR provimento ao recurseo, nR3Ao para deferir a re-
tificaglo pleiteada pelo recorrente, mas para garantir-lhe o abatimen-

to de 650 UFIR, a titulo de Despesas com Instrugo.

Brasflia (DF), 22 de margo de 1995

REMIS ALMEIDA ESTOL -~ RELATOR
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