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Sessdo de : 27 de abril de 1995

Acérdiaon® : 202-07.708

Recurson® : 97.960

Recorrente  : PROMOPARTY COML. DIST. DE PARTES AUTO E BICICLETAS
LTDA.

Recorrida : DRF em Curitiba-PR

IPI - Industrializagdo de produto mediante montagem (bicicletas) e posterior
saida do mesmo sem langamento e sem recolhimento do imposto. Alegagdes
que nido podem ser consideradas pela autoridade administrativa. Recurso a
que se nega provimento.

Vistos, relatos e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
PROMOPARTY COML. DIST. DE PARTES AUTO E BICICLETAS LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar o provimento ao recurso.

Sala das Sessoes, em 27 de z)b il de 1995

Oswaldo Tancredo de Oliveira
Relator ~

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Elio Rothe, Antonio Carlos
Bueno Ribeiro, José de Almeida Coclho, Tardsio Campelo Borges, José Cabral Garofano e
Daniel Corréa Homem de Carvalho.
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RELATORIO

Diz o Termo de Verificagdo e Encerramento de Fiscalizagio de fls., que foi
realizado fiscalizagdo junto ao estabelecimento da Empresa acima identificada, visando a
verificar o regular recolhimento do Imposto sobre Produtos Industrializados-IPI pelo mesmo
estabelecimento, durante o periodo de 01/01/93 a 31/05/94, tendo sido constatado que o
mesmo deixou de recolher & Fazenda Nacional o imposto em questdo, que deixou de ser
langado nas notas fiscais relativas a saida de produtos tributados de sua industrializag@o,
bicicletas do céd. 8712.00.0100, resultantes de montagem pelo mesmo estabelecimento.

Finaliza declarando que, em face dessa irregularidade, foi lavrado auto de
infra¢do, tendo sido apurados os valores do IPI que deixou de ser langado e recolhido, a partir
das notas fiscais de venda de bicicletas, conforme discriminado nos demonstrativos anexos.

Seguem-se os demonstrativos de apuragdo do imposto devido, bem como os
referentes aos acréscimos legais.

A exigéncia do crédito tributario assim apurado é formalizada no Auto de
Infragdo de fls. 37, onde sdo discriminados os valores que compdem o referido crédito
(imposto, juros de mora e multa proporcional), com indica¢cdo dos fundamentos legais da
exigéncia em causa € intima¢do para seu cumprimento ou impugnagao, no prazo da lei.

Em impugnagdo tempestiva, alega a Impugnante que a tributagdo contra ela
levada a efeito “fere os principios constitucionais relativos a atividade econdmica”.

Invoca € transcreve os dispositivos sobre a ordem econdmica, bem como o
art. 5° da Lei Maior, sobre a igualdade de todos perante a lei.

Diz que a exigéncia constante do auto de infragdo implicard a faléncia da
Impugnante, j& que o imposto ndo foi langado € nem tampouco repassado para os adquirentes

do seus produtos.

Diz que sdo 15% de imposto, além da multa de 100%, e mais os acréscimos
legais.
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Além de atentar contra a ordem econOmica, também fere o principio da
isonomia, ja que, segundo alega, os seus concorrentes ndo foram fiscalizados da mesma forma.

Alega que tal desigualdade fica patenteada pelo que se verifica das normas do
art. 364 do RIPI, que transcreve na integra, sobre a aplicagdo de multas, para os que lancaram
ou os que nao langaram o imposto.

Por essas razoes, sem entrar no mérito da questido, pede a improcedéncia do
langamento.

A decisdo recorrida, depois de se referir aos fatos que implicaram a exigéncia
fiscal constante do auto de infragdo, diz que a atividade da Recorrente, frente a legislagdo do
IPI se caracteriza como de industrializagdo, pela operagdo de montagem, através da reunido de
produtos, pegas € partes, dai resultando um novo produto, que € a bicicleta, sujeito a tributagio
pelo citado imposto.

Depois de passar em revista aos vdrios dispositivos do regulamento do
mencionado imposto, aprovado pelo Decreto n® 87.981/82 (RIPI/82), que sdo transcritos,
demonstra que o crédito tributdrio exigido € devido, além dos acréscimos legais, inclusive
multa proporcional.

Conclui dizendo que ndo cabe & autoridade administrativa questionar a justiga
ou injusti¢a contida na exigéncia, mas tao-somente aplicar a lei.

Com essas consideragoes, indefere a impugnagio e mantém a exigéncia.

Em recurso tempestivo a este Conselho, a Recorrente simplesmente reitera as
alegagOes trazidas na impugna¢do, sem nada acrescentar sobre a sua atividade industrial ou
outra qualquer razio de mérito. : _

Sem outras consideragdes, pede provimento do recurso.
Esclarega-se que, embora o autuante nio o declare, verifica-se que, pelos

demonstrativos dos levantamentos que instruem os autos, foram considerados nos ditos
levantamentos, os créditos a que a recorrente faz jus.

E o relatorio.
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Conforme relatado, refere-se a deniincia & atividade desenvolvida pela
Recorrente, como sendo de montagem de bicicletas, a partir da aquisi¢do de pegas e partes de
terceiros, sendo que dava saida ao produto final, tributado pelo IPI, sem lan¢amento e sem
recolhimento do imposto.

Sobre tais fatos, a Recorrente implicitamente os admite, ji que ndo os
contesta, limitando-se, como € natural, a protestar contra o montante da exigéncia tributéria,
acrescida da multa e dos acréscimos legais.

Nio obstante, a exigéncia em questdo esta de acordo com a lei, tendo-se em
conta que, no levantamento do débito, foram considerados os créditos a que o Recorrente tinha
direito e que esta, como visto, nada produziu, objetivamente, que lhe pudesse favorecer no
mérito, nego provimento ao recurso.

Sala das Sessoes, em 27 de abril de 1995
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OSWALDO TANCREDO DE OLI



