CSRF/TO3
Fls. 2

MINISTERIO DA FAZENDA

CAMARA SUPERIOR DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA TURMA

Processon®  10980.009281/2004-65

Recurson®  301- 131579 Especial do Procurador

Matéria DCTF - Dentincia Espontidnea/Multa

Acordion®  03-06.209

Sessdio de 08 de dezembro de 2008

Recorrente FAZENDA NACIONAL

Interessado  CAAP PROMOCOES E PUBLICIDADE LTDA.

ASSUNTO: OUTROS TRIBUTOS OU CONTRIBUICOES
DCTF. MULTA POR ATRASO NA ENTREGA.

A multa por atraso na entrega de DCTF, relativo a periodo
anterior 4 edigdo da Lei 10.426/02, encontra fundamento no
artigo 5°, § 3° do Decreto- Lei n® 2.214/84 e, &, portando, valida
a sua cobranga.

Recurso Especial Provido

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da terceira turma da cimara superior de recursos
fiscais, por maioria de votos, DAR provimento ao recurso especial, nos termos do relatorio e
voto que passam a integrar 9 presente julgado

ANTONIO PRAGA
Presidente

7 s o Cos o

ROSA MARIA DE JESUS DA SILVA COSTA DE CASTRO
Relatora

FORMALIZADOEM: 5 ¢ mp| 2009

Participaram do presente julgamento, os Conselheiros Judith do Amaral
Marcondes Armando, Nanci Gama, Maria Cristina Roza da Costa e Luiz Roberto Domingo
(substituto convocado). Ausente, justificadamente, a conselheira Susy Gomes Hoffmann.
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Relatorio

CC01/Co1
Fis. 2

Trata-se de Recurso Especial de Divergéncia (fls. 36/41) interposto pela
Fazenda Nacional contra 0 Acérdio n°® 301-32.068 (fls. 27/34), exarado pela E. Primeira
Camara do Terceiro Conselho de Contribuintes, sintetizado na ementa abaixo transcrita:

DCTF —~ MULTA POR ATRASO NA ENTREGA DA DECLARACAC .
IRRETROATIVIDADE DA LEIL A MP n°® 16/2001, de 27/12/2001,
convertida na Lei n° 10.426, de 24/04/2002, so pode irradiar efeitos
para os fatos ocorridos apos sua vigéncia, ndo sendo aplicavel a multa
imposta a fatos anteriores a sua publicacdo.

DCTF. MULTA POR ATRASO NA ENTREGA DA DECLARACAO.
DENUNCIA ESPONTANEA - Ndo hd que se falar em deniincia
espontdnea quando se trata do descumprimento da obrigagdo
acessoria auténoma.

RECURSO VOLUNTARIO PROVIDO EM PARTE

Em suas razdes recursais, a i. Procuradoria da Fazenda Nacional alega, em
sintese, que a cobranga da multa no periodo anterior a edi¢do e vigéncia da Lei 10.426/2002
tem fundamento no Decreto-lei n® 2124/83, devidamente recepcionado pela Constituigio

Federal de 1988 .

Regularmente intimada do supra citado recurso em 20 de abril de 2007, a

Interessada ndo apresentou suas contra-razdes.

E o relatori b

~
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Voto

O cerne da questdo aqui discutida diz respeito a possibilidade de cobranga da
multa por atraso na DCTF relativo a periodo anterior & edigdo da Lei n®10.426/02.

Dessa forma, a Interessada questiona a aplicagdo da multa objeto da autuagdo e
argumenta que tal exigéncia ndo teria base legal, vez que instituida via Instrugiio Normativa.

Entendo que o recurso interposto merece acolhimento, conforme a seguir sera
explicitado.

O Decreto-lei n® 2.124/83 estabeleceu, em seu art. 5° § 3%

Art, 5% O Ministro da Fazenda podera eliminar ou instituir obrigagdes
acessorias relativas a tributos federais administrados pela Secretaria da
Receita Federal.

()

§ 3° Sem prejuizo das penalidades aplicaveis pela inobservdincia da
obrigagdo principal, o ndo cumprimento da obrigacdo acesséria na forma
da legisla¢do sujeitard o infrator a multa de que tratam os §§ 2°, 3°e 4°do
art, 11 do Decreto-lei n° 1.968, de 23 de novembro de 1982, com a redagio
que lhe foi dada pelo Decreto-lei n® 2.065, de 26 de outubro de i 983’

! Art. 11. A pessoa fisica ou juridica é obrigada a informar & Secretaria da Receita Federal os rendimentos que,
por si ou como representante de terceiros, pagar ou creditar no ano anterior, bem como o imposto de renda que
tenha retido.

§ 1°- A informagdo deve ser prestada nos prazos fixados e em formuldrio padronizado pela Secretaria da Receita
Federal.

§ 2°- Serd aplicada multa em valor equivalente ao de uma ORTN para cada grupo de vinte informagoes inexatas,
incompletas ou omitidas, por més de atraso.

§ 3° - Apresentada a informagdo fora do prazo e antes de qualquer procedimento ex-officio, ou se, apos a
intimagdo, for apresentada no prazo nela fixado, a multa prevista no pardgrafo anterior serd reduzida & metade.

2 Art. 10. Os arts. 2° 4°, caput, e 11 do Decreto-lei n° 1.968, de 23 de novembro de 1982, passam a vigorar com a
seguinte redacdo:

(.) - - == - - = - = -- -
“Art. 11. A pessoa fisica ou juridica é obrigada a informar & Secretaria da Receita Federal os rendimentos que,
por si ou como representante de terceiros, pagar ou creditar no ano anterior, bem como o imposto de renda que
tenha retido.

§ 1°- A informacdo deve ser prestada nos prazos fixados e em formuldrio padronizado aprovado pela Secretaria
da Receita Federal.

§ 2°- Serd aplicada multa de valor equivalente ao de uma ORTN para cada grupo de cinco informagées inexatas,
incompletas ou omitidas, apuradas nos formuldrios entregues em cada periodo determinado.

§ 3°- Se o formuldrio padronizado (§ 19 for apresentado apés o periodo determinado, serd aplicada multa de 10
ORTN, ao més-calendario ou fragdo, independentemente da san¢do prevista no paragrafo anterior.

§ 4°- Apresentado o formuldrio, ou a informagdo, fora de prazo, mas antes de qualquer procedimento ex-officio,
ou se, apds a intimagdo, houver a apresentagéo dentro do prazo nesta flxado, as multas cabiveis serdo reduzidas a
metade.”
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Como se vé, a obrigagdo acesséria consistente na apresentagdo da DCTF, bem
como a multa em questdo, ndo foram instituidas por Instrugdo Normativa ou por analogia, mas
sim por Decreto-lei que, a despeito de ser anterior a4 Constituigdo Federal de 1988, foi por ela
recepcionado, ji que ndo ha noticia sobre qualquer procedimento por parte dos Poderes
Legislativo ou Judiciario, retirando tal diploma legal do ordenamento juridico.

Sobre o assunto em tela, j4 proferi diversos votos, conforme exemplificado
abaixo (constante do Processo Administrativo n® 10380.010658/2004-98):

Também aqui entendo ndo ser caso de dar provimento ao recurso
interposto, ja que a Constituigdo Federal de 1988, como bem
destacado pela decisdo recorrida, ndo revogou as competéncias e
atribuigdes dos érgdos e servidores competentes para administrar os
tributos federais. Tampouco foi essa a intengdo do artigo 25 do ADCT,
que apenas buscava restabelecer a divisdo de funcdes entre os Poderes
da Republica, apés um longo periodo de concentragdo de forcas nas
mdos do Poder Executivo, em decorréncia do longo periodo de regime
autoritdrio a que esteve submetido o Pais até entdo,

Contudo, atribuicées relativas a administragdo  tributaria,
especialmente no que toca a instituigdo de obriga¢des acessorias, que
no dizer do artigo 113, §2° do CTN sdo “previstas no interesse da
arrecadagdo ou da fiscalizagdo dos tributos”, continuaram, com a
CF/88, a cargo da Receita Federal.

Prova disso é a redagao do artigo 34 do ADCT que determinou:

“Art. 34. O sistema tributdrio nacional entrard em vigor a partir
do primeiro dia do quinto més seguinte ao da promulgagdo da
Constituicdo, mantido, até entdo, o da Constituicdo de 1967,
com a redacdo dada pela Emenda n. I, de 1969, e pelas
posteriores.

§ 1° Entrardo em vigor com a promulgacdo da Constitui¢do os
arts. 148, 149, 150, 1541, 15611 e 1591c, revogadas as
disposicées em contrdrio da Constituicdo de 1967 e das
Emendas que a modificaram, especialmente de seu art, 25,111

§ 35° Vigente o nove sistema tributirio nacional, fica
assegurada a aplicagdo da legislagdo anterior, no que nio seja

- incompativel com ele e com a legislagio referida nos §§ 3°e . _
4°.7 (grifei)

Foi assegurada, portanto, a vigéncia das disposi¢oes do Decreto- Lei n®
2.124/84, dentre outros diplomas, por artigo que trata da possibilidade
de recepgdo de seus termos, desde que ndo conflitassem com o novo
ordenamento trazido pela Constitui¢do Federal de 1988. Diante disso,
hd que se reconhecer a existéncia de base legal para a multa or

atacada, U
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Este Colegiado também ji se manifestou sobre o assunto de forma semelhante,
conforme ementa abaixo transcrita:

DCTF. LEGALIDADE. E cabivel a aplicacio da multa pelo atraso na
entrega da DCIF & vista no disposto na legislagio de regéncia.
DENUNCIA ESPONTANEA. A entidade "deniincia espontdnea" nio
alberga a prdtica de ato puramente formal do contribuinte de entregar,

com atraso, a Declaraciio de Contribuicies e Tributos Federais.
Precedentes do STJ.

(Niimero do Recurso:301-124684; Turma:TERCEIRA TURMA,;
Nimero  do Processo: 13839.000998/00-41;  Tipo do
Recurso:RECURSO DO PROCURADOR; Matéria:DCTF;
Recorrente:FAZENDA NACIONAL; Interessado(a):CASA
LEQPARDI LTDA.; Data da Sessdo:12/02/2007 09:30:00)

Ao contrario do que sustenta a Interessada, entendo que a Instrugio Normativa
SRF n® 129/86 apenas operacionalizou aquilo que j4 estava previsto no citado Decreto-lei.

Logo, a cobranga da multa em periodo anterior 4 edi¢do da Lei n° 10.426/02,
estava devidamente embasada na legislagfio entdo vigente.

Em fun¢do do exposto, voto por DAR PROVIMENTO ao recurso da i.
Procuradoria da Fazenda Nacional.

Sala das SesSoes; 08 de deZembro’de 2008.
7 % YA (7

ROSA MARIA DE JESUS DA SILVA COSTA DE CASTRO
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