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MARTINELLI CONSULTORES ASSOCIADOS S/C LTDA
DRIJ-CURITIBA/PR

ASSUNTO: CONTRIBUICAOQ PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE
SOCIAL - COFINS

Periodo de apuragio: 01/07/1999 a 31/01/2000, 01/03/2000 a 30/06/2003
COFINS. ISENCAO DAS SOCIEDADES PROFISSIONATS.

As sociedades profissionais estiio sujeitas a incidéncia da COVINS sobre as
receilas que auferem. Constitucionalidade da revogagio pela Lei n® 9 430/96
da 1sengdo concedida as sociedades civis de profissio pela Lei Complementar
n® 70/91. A norma revogada - cmbora inscrida formalmente em lci
complementar - concedia isengiio de tributo federal ¢, portanto, submcetia-sc 4
disposigido de lei federal ordinaria, que ouira lei ordinaria da Unido,
validamente, poderia revogar, como efctivamente revogou. Nio ha violacio
do principio da hierarquia das leis - rectius, da reserva constitucional de lci
complementar - cujo tespeito cxige scja obscrvado o dmbito material
reservado pela Constituicido as leis complementares. Entendimento  do
Supremo Tribunal Federal (RE 0 419.629, DJ 30.06.2006).

Recurso Voluntirio Negado.
Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 3*. TURMA ESPECIAL da TERCEIRA

SECAO DE JULGAMENTO, por unanimidade de votos, negar provimento ao recurso.

Q 4 *XiN RE KERN - Presidente
\\ ‘



Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Bechior Melo
de Souza, [Télcio Lafeta Reis, Danicl Mauricio Fedato e Carlos Henrique Marting de Lima

Relatorio

Trata-se de pedido de restituicio protocolado em 24/09/2003 (1. 1 v.) por
meio do qual o contribuinte busca a restituigio integral da Contribuigio para I'inanciamento da
Seguridade Social (Cotins) referente aos periodos de apuracdo de 06/1998 a 09/2003.

A Delegacia da Receila Tederal (DRI em Curitiba/SC indeferiu o pedido
(11s. 45/46) sob o fundamento de que ndo haveria dircito a restituigio em razdo de que o art. 56
da Lei n” 9.430/96 revogou a isengio da Cofins prevista na Lei Complementar n° 70/91.

O contribuimte apresentou manilestagio de meonformidade (fls. 47/50)
argumentando que a isencdo da Coling em relagiio as soctedades profissionais, prevista no art.,
6° da Lei Complementar n” 70/91 ndo teria sido validamente revogada pela Lei n” 9.430/96, ¢
que 1sto inclusive fo1 reconhecido pelo Superior Tribunal de Tustiga por meio da Stmula 276,
de modo que seriam indevidos todos os recollumentos que promoveu a cste titulo,

A DRI-Curitiba/PR julgou improcedente a impugnac¢io oferecida pelo
contribuinte, mantendo o indeferimento do pedido de restitui¢io por meio do Acordio n® 06-
11.517, de 12 de julho de 20006 (fls.52/58), com a seguinte ementa:

Assunto: Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins

Periodo de apuragdo: 01/12/1999 a 310172000, 0170372000 a 30/06/2003.

Ementa: SOCIEDADES — CIVIS  DE PROFISSAO  REGUAMENTADA.

REVOGACAQ DA ISENCAO DA COFINS.

As sociedades civis de prestagdo de servigos profissionais relativos ai
exercicio de profissdo legalmente regulamentada deixaram de ser isentas da
contribui¢do para seguridade social, por expressa previsio legal

Solicitacdo Indeferida.

O contribuinte interpds entdo recurso voluntirio (fls. 61/66) realirmando as
mesmas razdes de sua impugnacio.

I o relatorio.

Voto

Consclheiro IVAN ALLEGRETT]I, Relator
O recurso voluntario ¢ tempestivo, motivo pelo qual dele conhego.

Contorme indicado pelo contribuinte, o Superior I'ribunal de Justi¢a chegou a
editar a Stmula n” 276, para efeito de consolidar o entendimento de sua jurisprudéncia, que na
¢poca cra no sentido de que “As sociedades civis de presiaedo de servigos profissionais sao
isentas da Cofins, irrelevante o regime tributario adotado ™\| g~
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Foassim fez o ST por acreditar gue a questdo se circunscrevia a matéria
infraconstitucional, ¢ que se¢ tratava de uma violagdo ao principio da hierarquia das leis: pois
uma lei ordinaria nao poderia revogar uma disposigio de lei complementar.

Ocorre que o Supremo Tribunal Tederal, em momento posterior, entendeu
que a questdo era de ordem constitucional ¢ que ndo havia violagio & hierarquia das leis,
concluindo categoricamente que a isengio previsia na LC n® 70/91 foi validamente revogada
por meio da I.ci n” 9.430/06.

Confira-se, neste sentido, o scguinte trecho da ementa do julgamento do
Recurso Extraordinario n® 419.629 (DJ de 30.06.2006):

“I Recurso extraordindrio e recurso especial  inferposicdo
simultdned. inocorréncia, na espécie, de perda de objeto o do
interesse  recursal do  recurso  extraordingrio  da entidade
sindical” apesar de favoravel a decisdo do Superiov Tribunal de
Justica no recurso especiul, ndo transitow em julgado ¢ & objelo
de RE da parte contrarvia

I Recurso extraovdindgrio contra acérddo do ST em recurso
especial hipotese de cabimento, pov usurpagdo da competéncia
do Supremo Tribunal pava o deslinde da questido C. Pr. Civil,
ari. 343, ¢ 27 Precedente Al 145 589-AgR, Pertence, RIJ
153/684

I No caso, a questdo constifucional - definiv se o maréria era
veservada a lei complementar ou poderia sev versada em lei
ordindria - ¢ prejudicial do decisdo do recurso especial, e
portanto, deveria o ST ter observado o disposto no arl 543, §
2% do C Pr Civil

2 Im conseqiiéncia, da-se provimento ao RE da Unido para
anular o acovddo do STT por usurpacdo da competéncia do
Supremo  Tribunal ¢ determingr que outro scja proferido,
adstrito ds questdes iRfraconstitucionais acaso aveniadas, bem
como, com base no art 343, § 29 do CPr.Civil, negar
provimento ao RE do SESCON-DI contra o acordio do TRE/T®
Regido, em razdo da jurisprudéncia do Supremo Tribunal sobre
a questdo constitucional de mérito

[ PIS/COFINS. revogacdn. pela 1. 9430096 da isengio
concedida as sociedades civis de profissdo pela 1.C 70/91.

{. A norma revogada - embora insceridae formalmente _em lei
complementar - concedia isengdo de tributo federal e, portanio,

oFdindgria  da  Unido, validamente,  poderia__revopar,  como
efelivamente revogou.

2. Ndao ha violagdo do principio_ da hierarquic das leis - vectius,
da reserva constifucional de lei complementar - cujo respeilo
exige  scja observado o dmbito  material  reservado  pela
Constitui¢do as leis complementares.




3. Nesse sentido, a jurisprudéncia sedimentada do Tribunal, na
tritha da decisdo da ADC 1, 01.12.93, Moreira Alves, RTJ
156/721, ¢ também pucificada na doutring.” (grifo editado)

Quanto 4 questio especifica da possibilidade da revogagio da isengio, o
Ministro Sepllveda Pertence assim se manifestou em seu volo:

“No julgamento da ADC 1, 01/12/93, 0 em. Relator, Ministro
Morcira Alvey ressalton no voto condutor do acorddo — RIEJ

156/721,745

Sucede, porém, que a comtiibuicdo social em causa,
incidente  sobre o faturamento  dos  empregadores, ¢
admitida expressamente pelo inciso T do artizco 195 da
Curta Magna, ndo se podendo pretender, portanto. que d
Lei Complementar n® 70091 tenha criado outra fonte de
renda destinada a garantiv @ manutengdo ou a expansdo da
sepuridade social

Por isso mesmo, essa contribuicdo poderia ser instituida
por Let ordinaria A circunstancia de ter sido instituida por
lei formalmente complementar - a Lei Complementar
70/91 nao  the da, evidentemente, a natureza de
cortribuicdo social nova, a gue se aplicaria o disposto no §
4° do artigo 195 da Constituicio, porguanto essa lel, com
relacdo aos dispositivos concernentes a contribuicdo social
por cla instituida - que sdo o objeto desta agdo -, ¢
materiaimente ordindria, por ndo tratar, nesse particular,
de matéria reservada, por texto expresso da Constituicdo, a
fei complementar.

A Jurisprudéncia desta Corte, sob o império da FEmenda
Constitucional n° 1769 — ¢ a Constituicdo atual ndo alterou esse
sistema -, se firmou no sentido de que so se exige lei
complementar  para gy matérias para  cuyje discipling o
Constituicdo expressamente foz tal exigéneia, ¢, se porventura o
matéria, disciplinada por lei cujo processo legislativo observado
tentha sido o da lei complementar, ndo seja daguelas para gue a
Carta Magna exige esva modalidade legistativa, os dispositivos
que tratam dela se tém como dispositivos de lei ordindria.”

Fste, o cuaso vertente, relativo a novma gue  cmbora inserida
formalmente em lei complementar — concedia isengdo de tributo
federal e, portanto, submetia-se a regime de iy federais
ordinarias, que outra lei ordindria do Unido, validamente,
poderia ter revogado, como cfetivamente revogou

Nesse ventido  na tritha do precedente invocado da ADC' I a
Jurisprudéncia  do Tribunal  permancce  sedimentada  (vg,
ADMC 2111, 16.03.00, Sydney, DJ 151203, AR 1264,
100402, Neri, DT 31 05.02)

Na douirina — ¢ independentemente da discussdo acerca de ser
ou ndo de hierarquia a relagao entre a lel complementar ¢ a lei
ordindria -, tambem se pode dar por pacificada a mesma
conclusdo da jurisprudéncia

A ligdo vem desde a obra pioneira do saudoso Geraldo Ataliba

(1)
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O mesmo se colhe na classica monografia do douto Souto Maior
Borages (2).

Salvo uma passagem de Manoel G Ferrelva Filho — citada ¢
acolthida por Alexandre de Moraes (3) — ndo  encontrei
discrepdncia de monta nos trabalhos mais modernos, exemplo de
Sacha Calmon (4), ¢ Humberto Avila (3} e, ao que me parece, em
passagem incidente de Roque Carrazza (6).

Portanto, ndo ha fular em violagido ao principio da hierarguic
das leis — vectins, da reserva constitucional de lei complementar
- cujo respeito exige seja observado o ambiio material reservado
as espécies novmativas previstas na Constituico Federal

Ressalto que o caso ¢ diverso do que se discute ne Rel 2 475-
AgR — efeito vinadante aos fimdamenios de decisdo proferida
e agdo de controle  concentrado para o cabimento  de
Reclamacdo ao Supremo

fisse o quadro, dou provimento ao RE da Unido (art 537, § 174,
CPr Civil) para anular o acorddo do STT ¢ determinar que
outro  seju proferido - adstrito  a  eventuais  questoes
infraconstitucionais, avertadas -, e neeo provimento ao RE do
Sindicato (art 557, caput, c/c 543, § 2° do C Pr Civil): é 0 meu
vofo.

Como visto, entende o Supremo Tribunal Federal que a revogacio da isengiio
surtiu seus regulares cteitos, de sorte que as sociedades profissionais encontram-sc, desde a
referida revogagio, submetidas a incidéncia da Cofms.

Dianic do fxposto, volo no sentido de negar provimenio ao tceurso
voluntirio do contribyuinte, niantendo a deciséio que indeferiu o pedido de restituicio.




